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Treèioji gramatikø
akademija Salose
Salø miesteliui Rokiðkio rajone nepaðykð-

tëta iðraiðkingo kraðtovaizdþio. Salos ásikûru-
sios Dviragio eþero saloje, ir, jeigu paþvelgtu-
me ið paukðèio skrydþio, ásitikintume, kad
miestelio forma labai primena Lietuvos þemë-
lapio kontûrus. Kadaise Dviragio eþere buvo
dvi nedidelës salos, bet numelioravus, eþero
vandens lygis pakilo ir dabar jø vietà þymi tik
nendrynai bei daugiskaitinæ formà iðlaikæs
miestelio pavadinimas. Þodþiuose glûdi tau-
tos ir gamtos atmintis.

Ðiemet Salø dvaro rûmuose liepos 31�rug-
pjûèio 6 d. vyko Treèioji Salø kalbotyros vasa-
ros mokykla (Academia Grammaticorum Sa-
lensis Tertia), kurioje be Lietuvos kalbininkø
dalyvavo Lenkijos, Ðveicarijos, Èekijos, Rusi-
jos, Ukrainos kalbininkai. Mokyklà organiza-
vo Lietuviø kalbos instituto Gramatikos sky-
rius, vadovaujamas profesoriaus Akselio Hol-
voeto (Axel Holvoet). Be kalbos mokslo pa-
saulyje pripaþintø autoritetø vasaros mokyk-
loje dalyvavo ir ávairiø ðaliø jauni mokslinin-
kai, doktorantai bei magistrantai, savo ateitá
siejantys su kalbotyra.

Iðskirtinë ir ypaè vertinga Salø kalbotyros
vasaros mokyklos ypatybë ta, kad joje prista-
tomi naujausi kalbos mokslo dalykai, kuriø da-
lis dar tik pradeda ásitvirtinti lietuviø kalboty-
roje. Visà savaitæ buvo skaitomi moksliniai
praneðimai, parengti remiantis moderniosios
kalbotyros metodais, kurie ligi ðiol Lietuvoje
buvo maþai taikomi arba dar apskritai netai-
komi. Ðiemet didþiausias dëmesys skirtas kal-
bø tipologijai. Buvo pakviesti kalbø tipologai
dr. Bernardas Velðlis (Bernhard Waelchli) ið
Ðveicarijos ir dr. Antonas Cimerlingas (Anton
Zimmerling) ið Maskvos. Ðveicaras skaitë pra-
neðimus apie baltø kalbas pasauliniame kalbi-
niø struktûrø atlase, kalbø tipologijos proble-
mas ir kitus dalykus.

Nukelta á 8 p.

Ðiemet sukako 10 metø, kai nebëra Nobe-
lio premijos laureato literatûros srityje poeto
Josifo Brodskio (1940�1996 m.). Minëtina ir
kita atmintina data, ypaè brangi poeto bièiu-
liams Lietuvoje, � o jø yra nemaþai � lygiai
prieð 40 metø J. Brodskis pirmà kartà lankësi
Lietuvoje. J. Brodskio buvimo atgarsiø galime
áþvelgti jo poetinëje kûryboje. Literatûrologai
ir kultûrologai tyrinëja ir ateityje tyrinës lietu-
viðkàjà tematikà jo kûryboje, tapusioje pasau-
linës literatûros dalimi. Mums tai yra ir tam
tikra lituanistinio paveldo dalis.

Vilniuje J. Brodskis rado naujø draugø.
Nëra paprasta kalbëti apie ðiø naujø paþinèiø
átakà poeto gyvenimui ir kûrybai, nes tam rei-
këtø gilaus tyrinëjimo ir profesionaliai paraðy-
tos studijos, o gal ir dar didesnës apimties vei-
kalo, taèiau dël vieno galime bûti visiðkai tik-
ri: ðie J. Brodskio vilnietiðkosios aplinkos drau-
gai buvo ir tebëra nuoðirdûs jo kûrybos propa-
guotojai, visam gyvenimui savo atmintyje ið-
saugojæ tø susitikimø akimirkas. Kai kurios tø
akimirkø paties J. Brodskio dëka jau seniai vir-
to lakiomis poetinëmis metaforomis, tapo li-
teratûrinës kûrybos faktais, kitos iðliks tam tik-
rais draugystës ir bendravimo ryðiais susietø
þmoniø nepakartojamais áspûdþiais ir jaunys-
tës dalimi, kurios vertæ sunku iðmatuoti fizi-

niais matais. Visa kartu paëmus, tai yra vieno
þymiausiø XX a. poeto Vilniuje praleistø die-
nø atgarsis, kuris liks gyvas tol, kol bus gyvi tø
ávykiø dalyviai.

1966-øjø rugpjûtá

Vilnieèiai, tø nepamirðtamø susitikimø da-
lyviai, norëdami paminëti ðias sukaktis, ryþosi
surengti reikðmingà ir savaip ápareigojantá ren-
giná. Fizikas Ramûnas Katilius mestelëjo min-
tá, jà palaikë kiti vilnietiðkosios aplinkos drau-
gai, o sumanymà padëjo ágyvendinti Vilniaus
memorialiniø muziejø direkcija, kuriai vado-
vauja Birutë Vagrienë. Liepos 10 d. Venclovø
namuose-muziejuje susirinko þmonës, tarp ku-
riø buvo ir tie, kurie 1966 m. rugpjûèio treèià-
jà dekadà á Vilniø pakvietë J. Brodská, juo rû-
pinosi, su juo bendravo, veþiojo á kitus Lietu-
vos miestus ir vietoves, taigi dosniai dalijosi
Lietuva. Koká pëdsakà ði vieðnagë áspaudë po-
eto kûryboje, kokius prisiminimus paliko to
ávykio dalyviø atmintyje? Á ðá klausimà svarbu
atsakyti, nes, pasak Tomo Venclovos, ið tikrø-
jø Brodskis mylëjo tik tris ðalis � Italijà, Len-
kijà ir Lietuvà. Poeto ryðys su Rusija ir JAV bu-
vo gana sudëtingas, ambivalentiðkas, reikalau-
jantis iðlygø ir papildomo aiðkinimo. Lenkai

Brodská þavëjo nepriklausomybës jausmu,
kuo, beje, visada iðsiskyrë ir jis pats. Kas Brod-
ská traukë prie lietuviø, kokiø áspûdþiø ar kû-
rybiniø impulsø Lietuvoje pasisëmë, pagaliau,
ko iðmoko ið mûsø tautieèiø?

Nukelta á 4 p.
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J. Brodskis savo namuose Sankt Peterburge
su katinu Oska

Josifo Brodskio apsilankymas Sudervëje atgijo
kunigo Adolfo Trusievièiaus prisiminimuose. Jie

suþadino Elës Katilienës, Tomo Venclovos ir
Ramûno Katiliaus asociacijasJosifas Brodskis:

pirma kelionë á Lietuvà (1)
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Prof. Eugenijus BUTKUS

2000 m. Vilniuje rengiant pirmà-
jà tarptautinæ Baltijos ðaliø organi-
nës sintezës konferencijà Balticum
Organicum Syntheticum (BOS) buvo
siekiama pristatyti Baltijos ðaliø che-
mikø tyrimus Vakarø ðaliø kole-
goms, paskatinti bendradarbiavimà,
sudaryti galimybæ ávairiø bendroviø
atstovams uþmegzti ryðius, galbût
pradëti bendrus mokslo ir verslo
projektus. Nuo to laiko ávyko dide-
liø pokyèiø. Baltijos ðalims ástojus á
Europos Sàjungà, kai kurie anksèiau
numatyti tikslai lyg ir nebëra aktua-
lûs. Taèiau ðios chemikø konferenci-
jos sulaukë nemaþo pripaþinimo dël
aukðto lygio praneðimø, kuriuos
skaito pasaulinio lygio mokslininkai.
Galima priminti kad ir 2001 m. No-
belio premijos laureatus R. Noyori
ir B. K. Sharplessà, 2005 m. laurea-
tà R. Grubbsà; jie skaitë praneðimus
pirmosiose dviejose konferencijose,
vykusiose Vilniuje. Be to, ðiose kon-
ferencijose didþiausiø pasaulio che-
mijos ir farmacijos bendroviø atsto-
vai skaito praneðimus apie konkre-
èiø medþiagø sintezës technologiniø
procesø parengimà ir ádiegimà pra-
monëje. Tai pritraukia nemaþai da-
lyviø ið pramonës srities.

Ðiø metø birþelio 26�29 d. Tali-
ne vyko jau ketvirtoji BOS konferen-
cija. Joje dalyvavo pusketvirto ðim-
to dalyviø ið 27 ðaliø. Konferencijà
atidarë Estijos ministras pirmininkas
A. Ansipas. Kaip ir ankstesnëse kon-
ferencijose dalyvavo bei praneðimus
skaitë daug þymiø organinës chemi-
jos mokslininkø. Þinomas iðeivijos
chemikas, Lietuvos mokslø akade-
mijos uþsienio narys Viktoras Algir-
das Snieèkus � pripaþintas pasauly-
je organinës chemijos mokslininkas
� yra ne tik ðiø konferencijø inicia-
torius. Jis, naudodamasis asmeni-
niais ryðiais, pakvieèia þinomiausius
mokslininkus. Organizaciniame
BOS komitete yra dar du Pabaltijo
iðeiviai: lietuvis Jonas Dunèia ir es-
tas Jaanas Pestis, kuriø dëka jau treji
metai Vilniaus universitete sëkmin-
gai veikia dovanotas didelës skiria-
mosios gebos 300 MHz branduoliø
magnetinio rezonanso spektromet-
ras Varian. Be tokio prietaiso neáma-
nomi sudëtingesni chemikø darbai,
tad ðiuo spektrometru dabar naudo-
jasi visi Lietuvos chemikai.

Ðiuolaikinës organinës sintezës
tikslas � naujø ir praktikoje naudoja-
mø organiniø medþiagø kûrimas. Sin-
tezës metodai pastaraisiais metais pa-
kito ið esmës, nes buvo sukurti nauji
reagentai, molekuliø konstravimo
principai, buvo pritaikyti matemati-
niai modeliavimo metodai. Tad dabar
sintezæ galima vykdyti tikslingai ir
kryptingai, siekiant gauti naujus vais-
tus, biochemijoje naudojamus sub-
stratus, maisto priedus, funkcines
medþiagas ir daugybæ kitø reikalingø
bei praktikoje naudojamø medþiagø.
Ðiuo metu organinë chemija siejasi su
biochemija, biologija, medicina ir to-
dël organinei sintezei skiriama ypaè
daug dëmesio. Visi ðie aspektai buvo
pristatyti konferencijoje skaitytuose
praneðimuose.

Organinëje sintezëje vienas su-
dëtingiausiø tikslø yra gamtiniø jun-
giniø, kuriø daugelis pasiþymi vertin-
gomis savybëmis, sintezë. Nors gam-
ta pranaðesnë uþ bet kurá sintetikà,
joje nelengva aptikti ir iðskirti visas
reikiamas medþiagas. Tokiø junginiø
iðskyrimas ið gamtiniø ðaltiniø � la-
bai sudëtingas procesas; kartais ið
deðimèiø kilogramø augalo iðgauna-
mi tik keli miligramai reikiamo jun-
ginio. Jei sintetiniu bûdu bûtø gali-

ma gauti visus reikiamus jun-
ginius, tai ið dalies bûtø ið-

spræsta vaistø ir kitø retø medþiagø
problema. Tokiø sinteziø sànaudos
labai didelës, taèiau daþniausiai sin-
tezuojamos bûtent praktiniu poþiû-
riu svarbios medþiagos, kurios nau-
dojamos farmacijoje ar sprendþiant
kitas taikomàsias problemas.

Dviejø þymiø organinës sintezës
mokslininkø ið JAV S. E. Denmarko
(Ilinojaus universitetas) ir L. Over-
mano (Kalifornijos universitetas)
praneðimai ir buvo skirti visiðkai
gamtiniø junginiø sintezei. Tokiø
daugiapakopiø sinteziø metu atlie-
kama daugybë itin sudëtingø reakci-

troskopijos panaudojimà ið esmës
neatitiko konferencijos tematikos;
po trijø BOS konferencijø neliko,
kas ið estø galëtø skaityti praneðimà
tokio lygio konferencijoje. Estijoje
praktiðkai yra tik dvi mokslinës gru-
pës, vykdanèios aukðto lygio organi-
nës chemijos tyrimus. Latvijoje orga-
ninës sintezës tradicijos gilios, taèiau
pastaruoju metu dël lëðø trûkumo
mokslininkai vykdo beveik vien uþ-
sakomuosiuos darbus, ir dël to aki-
vaizdþiai suprastëjo fundamentiniø
tyrimø lygis. Tad Latvijos mokslinin-
kus reprezentavo E. Vedejsas, dir-

giausia stendiniø praneðimø. Prof. S.
Tumkevièiaus doktorantø darbas bu-
vo apdovanotas Thieme leidyklos
prizu uþ geriausià stendiná praneði-
mà. J. Vedero darbuose vykdoma
stereospecifinë fermentø inhibitoriø
sintezë ir tiriama sàveika su jais. Ðie
junginiai gali bûti plataus veikimo
spektro antibiotikai, nes daugelá de-
ðimtmeèiø plaèiai vartojant antibio-
tikus, atsirado jiems atspariø ðtamø.
Taigi organinë chemija gana daþnai
siejama su vaistais ir farmacija. Ið
tiesø farmacijos poreikiai turi daug
átakos ðiems tyrimams. Farmacinës

sàveika gamtiniuose tokio tipo jungi-
niuose, taèiau sintetiniai analogai gali
pasiþymëti kitomis savybëmis ir gali
bûti naudojami farmacijoje. T. J. Ja-
mesono ið Masaèiusetso technologi-
jos instituto praneðimas skirtas gam-
tiniø polieteriø (labai toksiðkø jungi-
niø) sintezei. Taèiau neretai toksiðkø
junginiø modifikuoti dariniai gali bûti
perspektyvûs vaistai. Pavyzdþiui, M.
Isobe (Nagojos universitetas) prane-
ðime ir buvo kalbama apie sintezæ ci-
guatoksino, kurio yra tropiniø rifø
vandenyse sugaunamø kai kuriø rû-
ðiø þuvyse. Tokia þuvis gali sukelti ap-
sinuodijimà. Minëtas junginys atveria
jonø kanalus ir tai þinant, atrastas te-
trodoksinas, kuris veikia prieðingai �
juos uþdaro. Tokiu bûdu galima kon-
troliuoti biocheminius procesus.

Didþiausiø farmaciniø firmø tyrë-
jai konferencijoje pristatë taikomøjø
ir technologiniø tyrimø rezultatus,
kurie skiriasi nuo fundamentiniø dar-
bø, taèiau yra nemaþiau svarbûs bei
reikðmingi. J. H. Hawkinsas (Pfizer),
M. Abou-Gharbia (Wyeth), J. V. Hec-
kas (Merck), N. Magnus (Eli Lilly), A.
F. Abdel-Magidas (Johnson&Joh-
nson), G. P. Lahmas (DuPont) kalbë-
jo apie naujø vaistø, pesticidø ir kitø
medþiagø technologijø kûrimà bei
diegimà ðiose pasaulyje plaèiai þino-
mose firmose. Daugelio sudëtingø re-
akcijø, kurios atliekamos þemoje
temperatûroje, inertinëje atmosfe-
roje, naudojant metalø organinius
junginius, dar neseniai buvo neáma-
noma atlikti pramoniniu mastu. Ta-
èiau dabar pirmaujanèios farmacinës
bendrovës naudoja ðiuos ðiuolaiki-
nius sintezës metodus ir praktiðkai
gali technologiðkai pritaikyti visus
naujausius organinës chemijos laimë-
jimus. Tiesa, ðiuose praneðimuose
buvo pateikti pavyzdþiai tø vaistø, ku-
rie uþpatentuoti ir jau patekæ arba
tuoj pateks á rinkà. Naujausi tyrimai
paprastai yra konfidencialûs, infor-
macija apie juos sunkiai prieinama.

Aktualus organinës sintezës uþ-
davinys � gauti tik vienà enantiome-
rà, t. y. molekulës vienà formà, kurios
veidrodinis atspindys nesutampa su
pradiniu, kaip kad kairë ir deðinë ran-
kos yra nesutapdinami viena kitos

BOS

jø; kitas svarbus uþdavinys yra nusta-
tyti sudëtingà gautø junginiø struk-
tûrà. S. E. Denmarkas pristatë savo
laboratorijoje sukurtus BMR tyrimø
metodus, leidþianèius tiesiogiai ste-
bëti reakcijos eigà.

Susiklostë tokia ðios konferenci-
jos tradicija, kad kviestinius prane-
ðimus skaito Baltijos ðaliø chemikai.
Estijos atstovo T. Pehko ið Talino
Cheminës fizikos ir biofizikos insti-
tuto praneðimas apie BMR spek-

bantis Mièigano universitete JAV.
Galima sakyti, kad Lietuvai taip pat
atstovavo iðeivijos mokslininkas Jo-
nas Vederas, dirbantis Albertos uni-
versitete Kanadoje. Jis negalëjo at-
vykti á BOS konferencijà prieð dve-
jus metus, todël ðákart buvo kviesti-
nis praneðëjas. Dabar tiek Vilniaus,
tiek Kauno technologijos universite-
tuose susiformavo originalios orga-
ninës sintezës kryptys.

Lietuvos chemikai pateikë dau-

bendrovës ieðko naujø organiniø
junginiø, atlieka jø kompiuteriná ap-
dorojimà bei biologiniø savybiø
prognozavimà.

M. Joulie (Pensilvanijos universi-
tetas) pristatë ustiloksinø, kurie yra
gamtiniai ciklopeptidai, sintezæ ir bio-
loginius tyrimus. A. Vasela (Ciuricho
universitetas) apþvelgë savo darbus
gamtiniø oligoribonukleotidø analo-
gø sintezës srityje. Gerai þinoma Wat-
sono-Cricko tipo vandeniliniø ryðiø

Ketvirtoji Baltijos ðaliø organinës sintezës konferencija BOS-2006

� ORGANINËS SINTEZËS
KONFERENCIJØ TRADICIJA

Nukelta á 15 p.

Po Lietuvos Respublikos Prezidento Valdo Adamkaus priëmimo BOS 2002 konferencijø pradininkas prof. Viktoras
Snieèkus ir dr. Pat N. Confalone, Bristol-Myers Squibb kompanijos, dovanojusios Vilniaus universitetui BMR

spektrometrà, moksliniø tyrimø skyriaus vadovas su þmona
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BOS konferencijos atidaryme: J. Dunèia, M. Loppas (Talino technikos universitetas), Estijos ministras pirmininkas A. Ansipas, V. Snieèkus, J. Pestis, E. Butkus ir Talino
technikos universiteto rektorius P. Surje
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Maksimumas moksle �
nepasiekiamas

Pirmoje paðnekesio dalyje pradëjo-
me kalbà apie kai kuriuos Lietuvos
matematikos istorijos dalykus, o tai
sunkiai iðsemiama tema. Dabar pa-
klausiu: ar pokario metais Vilniaus
universitete buvo padaryta viskas, kas
ámanoma? Ar buvo pasinaudota bent
tomis galimybëmis, kurios buvo? Pir-
miausia bûtø ádomu iðgirsti Jûsø nuo-
monæ apie matematikos mokslà Vil-
niaus universitete.

Niekada neámanoma moksle pa-
siekti maksimumà � tai aksioma.
Galima sakyti, kad kai kà padaryti
buvo galima geriau, kai kas nepavy-
ko, o ypaè gudrus gali bûti þvelgda-
mas á praeitá. Bet kaip þmogus gali
numatyti ateitá? Regis, toks puikus
vyras, o pasirodo... Nenoriu sakyti.

Èia Jûs apie politikà?
Ne tik. Þmoniø santykiuose nuo-

lat bûna tokiø dalykø. Þmonës yra
þmonës, turi silpnybiø. Vien tik juo-
da ir balta spalvos man nepriimtinos,
nes gyvenimas daug sudëtingesnis.
Jame � gausybë spalvø.

Kodël Ponas Dievas Lietuvoje negalëtø
tapti profesoriumi (2)

kai, pradëjo dirbti mano mokiniai,
atsirado reikalas Vilniuje kurti atski-
rà Fizikos ir matematikos institutà.
Tai buvo 1956 m. ruduo. Kartu stip-
rëjo ir aukðtøjø mokyklø matemati-
kai.

Kaip palygintumëte skirtingø so-
cialiniø santvarkø, ávairiø ekonomi-
niø sistemø privalumus ir trûkumus
mokslo plëtotei? Totalitarinëje sistemo-
je valstybë pati rûpinosi mokslu, já fi-
nansavo. Mokslui buvo skiriama daug
dëmesio, kai reikëjo �kovoti� su kita
socialine sistema � Vakarais. Dabar
yra kitaip, kartais gali atrodyti, kad
mokslas visuomenei nelabai reikalin-
gas. Tiesa, laisvosios rinkos ekonomi-
kos sàlygomis atsiranda ir kitø moks-
lo finansavimo ðaltiniø, daugëja tarp-
tautinio bendradarbiavimo. Taèiau
ádomu iðgirsti Jûsø nuomonæ.

Ne taip jau paprasta atsakyti á
ðiuos klausimus, tai galëtø bûti visos
diskusijos tema. Juk kalbant apie bu-
vusios Tarybø Sàjungos mokslà, ne-
iðvengiami ir branduolinio ginklo
kûrimo, ir kiti kariniai reikalai.
Amerikieèiai, jei neklystu 1956 m.
pareiðkë, kad jie pirmieji paleis dirb-
tiná Þemës palydovà. Rusai nieko
neskelbë, bet 1957 m. spalá á Þemës
orbità iðskriejo pirmasis jø dirbtinis
palydovas. Amerikoje kilo kone psi-
chozë: kaip rusai mus galëjo aplenk-
ti! Amerikieèiai mokslo ir kosminës
erdvës tyrinëjimo reikalams metë
milþiniðkas lëðas. Tarybø Sàjunga bu-
vo nelinkusi pasiduoti, prasidëjo be-
protiðkas lenktyniavimas.

Totalitarinëje sistemoje valstybë
mokslui, kuris buvo siejamas su dvie-
jø prieðiðkø politiniø ir socialiniø sis-
temø lenktyniavimu, skirdavo labai
daug lëðø.

Norima, kad mokslas tarnautø
valdþiai. Kiek tarnavo Tarybø Sàjun-
goje � kitas reikalas. Bûdavo, kad ir
ne visai tarnaudavo. Prisiminkime
Tarybø Sàjungos disidentus moksli-
ninkus, ið jø þymiausià � Andrejø Sa-
charovà. Maskvoje buvo daugiau to-
kiø disidentø, nes tuometinë valdþia
labiau atsiþvelgdavo á TSRS MA, o
ne á sàjunginiø respublikø akademi-

jas. Mokslininkai visada turi tam tik-
ro savarankiðkumo.

Èia nekalbësiu apie ideologinius
antpuolius prieð genetikà, biologijà,
kibernetikà. �Keliaklupsèiavimu Va-
karams� labai lengvai buvo galima
apkaltinti iðtisas mokslø kryptis. Tai
tiesiog absurdas, susijæs su tikru vi-
duramþiðku ðarlatanizmu to meto
sovietiniame moksle.

Ðtai viename Jûsø interviu buvo
raðyta apie garsø fizikà prof. Piotrà
Kapicà. Jis Maskvoje dràsiai sakyda-
vo, kà galvojo. Kodël jis galëjo bûti
toks dràsus? Todël, kad be P. Kapi-
cos Tarybø Sàjunga nebûtø turëjusi
atominës bombos. Uþtat valdþia jo ir
nesunaikino. Kaþkas ið aukðèiausios
valdþios prisiminë Kapicos pavardæ,
girdi, reikia imti á nagà. �Jei norite
atominës bombos, Kapicos nelieski-
te�, � taip buvo atsakyta. Ir nelietë.
Tokio lygio mokslininkams buvo
daugiau leidþiama. Þinoma, P. Kapi-
ca buvo asmenybë, kuri dráso veikti
ðalies mokslo politikà, bet ir jis þino-
jo, kiek gali sau leisti. Nëra reikalo
liûtà tampyti uþ ûsø, savo tikslø ga-
lima siekti ir kitaip. Ðiaip ar taip su
didþiausiais mokslininkais anoje sis-
temoje buvo skaitomasi, jie turëda-
vo daugiau laisvës.

Lietuvoje sàlygos buvo daug su-
dëtingesnës, nes pokario metais gin-
klu pasiprieðinta tarybø valdþiai, to-
dël lietuviais buvo maþiau pasitiki-
ma. Èia reikëjo sumaniau laviruoti,
bûti atsargesniems. Tai, kas buvo lei-
dþiama Maskvoje, Lietuvoje buvo
beveik neámanoma. Taèiau moksle
norintys dirbti, galëjo tai daryti. Ne-
kalbu apie politinius, socialinius ar
humanitarinius mokslus, kur galiojo
ávairiausi �varþtai�.

Vis dëlto valstybës poþiûris á
mokslà ir mokslininkus tada ir da-
bar, bijau, ne dabarties naudai. Kad
ir mokslininkø atlyginimai. Nenoriu
lyginti su dabartiniais atlyginimais,
bet prisiminkime, kaip buvo apmo-
kamas mokslininkø darbas anais lai-
kais. Docentas, turintis 10 metø dar-
bo staþà, gaudavo apie 320 rubliø.
Profesorius gaudavo didesná atlygi-
nimà uþ respublikos ministrà. Ka-

tedros vedëjo atlyginimas buvo 500
rubliø, o ministro � 430 per mënesá.
Pirmos kategorijos universiteto rek-
torius, jeigu buvo mokslø daktaras,
gaudavo 600 rubliø. Tiek pat gauda-
vo �ðventoji� trijulë: sàjunginës res-
publikos komunistø partijos pirma-
sis sekretorius, ministrø tarybos pir-
mininkas ir Aukðèiausiosios tarybos
prezidiumo pirmininkas. Tiesa, pas-
tarieji turëjo tam tikrø priedø ir pri-
vilegijø. Taèiau formaliai tie atlygini-
mai buvo vienodi. Respublikos
mokslø akademijos prezidentas gau-
davo dar daugiau � 900 rubliø. Aka-
demijos mokslinis sekretorius gau-
davo 800 rubliø. Nekalbu apie prie-
dus uþ akademiko vardà, deputato
pareigas ir t. t.

Blogiau buvo dël mokslo aprûpi-
nimo aparatûra, reagentais, medþia-
gomis. Jei sritis siejosi su kariniais
uþsakymais, buvo skiriami labai di-
deli pinigai.

Tikriausiai matematikus bet ku-
rioje santvarkoje sunku apkaltinti ide-
ologinëmis �klaidomis�?

Tarybø Sàjungoje uþkliuvo taiko-
moji statistika, ji buvo persekiojama,
o Andrejui Kolmogorovui net teko
muðtis á krûtinæ. Ði kryptis susijusi su
sociologiniais tyrinëjimais ir sistemai
nepalankiais duomenimis. Buvo
�kalta� ne pati matematinë statisti-
ka, bet jos taikymas.

Man paèiam savo darbuose në
karto neteko cituoti nei Lenino, nei
Markso � niekas ið manæs ir nereika-
lavo. Uþjauèiu humanitarus, kuriems
reikëjo cituoti. Tiesa, kartais bûdavo-
me priversti pasakyti vienà kità kom-
plimentà rusø mokslui, bet oficialiai
ir to gal niekad nesu pasakæs. Dabar-
tiniai tos praeities ir sistemos vertin-
tojai viskà pernelyg supaprastina ir
net suprimityvina. Juk ta pati sistema
keitësi, vienokia buvo iki Stalino mir-
ties, kai kiekvienu momentu kiekvie-
nà galëjo sutrinti, sunaikinti fiziðkai,
kitokia buvo Chruðèiovo ar Breþne-
vo laikais. Liberalizacija ëjo vingiais,
bet jos bûta. Paskui atëjo �perestroj-
ka�, prasidëjo imperijos griûtis.

Nukelta á 12 p.

Vis dëlto, kas pokario metais ska-
tino gana sparèià matematikos moks-
lo raidà Lietuvoje?

Pirmiausia augantys þmonës.
Kitaip negu tarpukariu, pokario
metais matematikams atsirado ga-
limybiø ne tik mokytojauti mokyk-
lose, bet ir reikðtis kitose srityse.
Ëmë labai plëstis aukðtosios mo-
kyklos, jose reikëjo dëstyti matema-
tikà. Iðkart atsirado dëstytojø porei-
kis. 1952 m. Fizikos-technikos ins-
titute buvo papildomai ásteigti du
sektoriai � Fizikos, matematikos ir
astronomijos bei Techninës fizikos.
1951 m. Leningrade (dabar � Sankt
Peterburgas), vadovaujant prof. Ju-
rijui Linikui, apsigyniau mokslø
kandidato disertacijà ir pradëjau
dirbti Vilniaus universitete. Po me-
tø perëjau á Fizikos-technikos insti-
tuto Fizikos, matematikos ir astro-
nomijos sektoriø, kuriam vadovavo
Adolfas Jucys, bet likau puse etato
(ir visu darbo krûviu) universitete.
Institute ir tuometinëje Lietuvos
mokslø akademijos sistemoje buvau
vienintelis matematikas.

Po keleriø metø subrendo fizi-

Pabaiga. Pradþia Nr. 14

Tæsiame paðnekesá su Lietuvos mokslø akademijos tikruoju
nariu prof. Jonu Kubiliumi. Nepaisant solidaus amþiaus � pro-
fesoriui liepos 27 d. sukako 85-eri � jis iðlieka þvalus ir stebëti-
nai darbingas. Kai kuriuos matematikos kursus tebedësto Vil-
niaus universiteto Matematikos ir informatikos fakultete, ðiemet
tikisi uþbaigti tarpukario Lietuvos matematikos istorijà. Tai bus
dabar rengiamos Lietuvos matematikos istorijos dalis.

Profesoriø kalbinome vasarà vykusios 9-osios tarptautinës
Vilniaus tikimybiø teorijos ir matematinës statistikos konferen-
cijos metu, o rugsëjo 7-àjà Vilniaus rotuðëje Jonui Kubiliui uþ
ypatingus nuopelnus Lietuvai ir Vilniaus miestui suteiktas Vil-
niaus miesto garbës pilieèio vardas. Priminsime, kad Vilniaus
miesto garbës pilieèiais jau yra tapæ Islandijos uþsienio reikalø
ministras Jonas Boldvinas Hannibalssonas (1996 m.), JAV pre-
zidentas Ronaldas Reaganas (1996 m.), dirigentas Mstislavas
Rostropovièius (2000 m.), monsinjoras Kazimieras Vasiliauskas
(2000 m.), JAV politologas, Zbignevas Bþezinskis (2003 m.) ir po-
etas Justinas Marcinkevièius (2004 m.).

Profesorius Jonas Kubilius
savo jubiliejaus iðvakarëse

Su Vilniaus universitetu susijæs visas profesoriaus Jono Kubiliaus mokslinis ir pedagoginis gyvenimas, nuo jo vardo
neatsiejama daugiau kaip pusðimtis Universiteto veiklos metø
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Ko gero, visiðkai netyrinëta te-
ma, nors beveik chrestomatiniais
virto Venclovos þodþiai, kad Lietu-
va Brodskiui tapo tokia pat brangi,
kaip Borisui Pasternakui Gruzija, o
Osipui Mandelðtamui Armënija.
Gal ne paskutiná vaidmená uþsimez-
gant ir stiprinant ryðá su Lietuva tu-
rëjo tai, kad J. Brodskio motina Ma-
rija Volpert (1905�1983 m.) vaikys-
tæ buvo praleidusi Lietuvoje, netoli
Baisogalos.

Bûtø pernelyg dràsu tikëtis, kad
á visus mums rûpimus klausimus pa-
vyks gauti bent patenkinamus atsa-
kymus. Nebent á kai kuriuos � ir tai
bûtø gerai. Esame atstovai ðalies, ku-
riai poetas jautë ne tik simpatijà, bet
ir didelius sentimentus, o tai áparei-
goja. Prisiminimø vakare ir pamë-
ginta atkurti, bent kiek ámanoma,
tuos 1966-øjø rugpjûèio ávykius, ku-
rie tapo vieno þymiausiø XX a. ant-
rosios pusës poeto biografijos dali-
mi ir Vilniaus literatûrinio gyvenimo
faktais.

Gyvas atmintyje

Pristatome ðio renginio ir susi-
tikimo su J. Brodskiu dalyvius: Ra-
mûnas Katilius su þmona Elmira,
poetas, eseistas ir literatûrologas
Tomas Venclova, publicistas Pranas
Morkus. Visi seni draugai, dar ið
mokyklos laikø, tiesa, Elë � taip ar-
timøjø rate vadina Elmirà Katilie-
næ � á tà vilnieèiø ratà pateko kiek
vëliau. Paminësime ir Liûtà Mockû-
nà, kurio 1966-aisiais Brodskiui lan-
kantis Vilniuje nebuvo, uþtat jis
bendravo su Brodskiu jam 1976 m.
lankantis Èikagoje ir dalyvaujant
Santaros-Ðviesos suvaþiavime Tabor
Farmoje.

Gaila, kad á prisiminimø renginá
Venclovø namuose-muziejuje nega-
lëjo atvykti Juozas Tumelis, Ina Vap-
ðinskaitë ir Audronis Katilius, Ra-
mûno Katiliaus brolis, nedalyvavo ir
Virgilijus Èepaitis. Dël to renginys,
aiðku, nukentëjo, bet juk tikriausiai
jis ne paskutinis.

Ðiandien nesuskaièiuotume dau-
giau kaip 10�15 þmoniø, kurie tomis
rugpjûèio dienomis Lietuvoje ben-

dravo su J. Brodskiu ar klausë jo
skaitomø eiliø. Prisiminimø popietë
buvo sumanyta kaip darbinis susiti-
kimas, kuriame dalyvavo ir þurnalis-
tai. Vadinasi, ateityje tikëtina sulauk-
ti naujo spaudos ir televizijos dëme-
sio Brodskio ryðiams su Lietuva ir
lietuviais. Gal pasirodys net tokios

laidos ar knygos kaip J. Brod-
skis ir Vilnius arba J. Brodskis

ir Lietuva.
O ðiandien laikraðèiui patogia

forma, sekdami prisiminimø auto-
rius, pamëginkime atkurti Josifo
Brodskio apsilankymo Vilniuje fonà
ir ávykiø sekà.

Atgal á atmintá

Tenka paþymëti, kad tai gana opi
ir nelengvai ávykdoma uþduotis, nes
þinantieji Brodskio kûrybà, ir bûtent
publicistikà, galëtø tuojau pat pri-
minti jo 1976 m. jau emigracijoje
mestelëtà mintá: �Mëginimas atkurti
praeitá yra taip pat pasmerktas ne-
sëkmei, kaip ir suvokti bûties pras-
mæ. Abiem atvejais jautiesi kaip vai-

kas, griebiantis
krepðinio kamuolá:
vis iðslysta�. Tiesa,
tam tikros stiprybës
gali suteikti kiti tais
paèiais metais po-
eto pasakyti þo-
dþiai: �Þvelgti atgal
yra geresnis uþsië-
mimas nei þiûrëti á
prieká�. Viskas re-
liatyvu ðiame, anot
Voltero herojaus,
geriausiame ið ge-
riausiø pasauliø.

Yra ir dar vienas
sunkumas imantis
ðios publikacijos:
tie 40 metø senumo
ávykiai apraðyti ar
bent paminëti ne
viename straipsny-
je ir net knygoje.
Pavyzdþiu gali bûti
kad ir 1999 m. Vil-
niuje pasirodþiusi
J. Brodskio poezi-
jos rinktinë Vaizdas

á jûrà. Knygoje lygiagreèiai spausdi-
nami eilëraðèiai rusø kalba ir jø ver-
timas á lietuviø kalbà, yra Vytauto
Kubiliaus áþanga, Ramûno Katiliaus
ir Tomo Venclovos prisiminimai ið
susitikimø su poetu bei knygos suda-
rytojo Marko Zingerio þodis. T.
Venclova ir R. Katilius ne vienoje
publikacijoje lietuviø, rusø, lenkø ir
anglø kalbomis yra nemaþai dëme-

sio skyræ �brodskiadai�, taip pat ir
lietuviðkajai. Vël imantis ðios temos,
reikalingas lyg ir pasiteisinimas �
kodël tà reikia daryti, kodël tai svar-
bu. Ðià uþduotá palengvina pats pri-
siminimø popietës iniciatorius R.
Katilius. Perskaitæs ávairiø autoriø
prisiminimus apie tø dienø ávykius,
kuriø dalyviu ar liudininku jam pa-
èiam yra tekæ bûti, teigia supratæs,
kad þmogiðkoji atmintis nëra tobu-
la, daug kas pasimirðta, o stengian-
tis uþpildyti atminties spragas, labai
nesunku nuklysti á lankas, kurios ap-
þelia vaizduotës sukurtais padari-
niais, maþai kà bendro turinèiais su
tikrais ávykiais. Kol gyvi ávykiø daly-
viai ir liudininkai, kol galima atkur-
ti ne tik Lietuvos kultûrai reikðmin-
gø ávykiø sekà, tà bûtina padaryti.

R. Katilius tvirtina pustreèios
paros svarstæs, kaip reikëtø vesti to-
ká prisiminimø renginá. Apsistojo
prie labai paprasto sprendimo: ávy-
kiø chronologijos rekonstrukcijos ir
savotiðko faktø registravimo á kiek
ámanoma darnesnæ visumà, prieþas-
èiø ir padariniø sekà. Kitaip tariant,
jam rûpëjo áaudrinti savo ir kitø 40
metø senumo ávykiø dalyviø atmin-
ties gelmes, sukelti raibulius vandens
pavirðiuje, bangas ir povandenines
sroves, paþadinti ir pagarsinti pavie-
nius faktus, juos susiejant ir patvir-
tinant, arba atmetant kaip abejoti-
nus ar visiðkai neteisingus. Ðtai tai
kelionei á atminties uþkaborius ir bu-
vo sumanyta ávykiø rekonstrukcijos
popietë, pirmiausia tikintis atsijoti
grûdus nuo pelø. Gal bendromis pa-
stangomis pavyktø aptikti, atgaivin-
ti naujø detaliø, kurios laikui bëgant
buvo primirðtos, uþklotos laiko ir uþ-
marðties patina. Tai buvo objektyvu-
mo siekis, pirmenybæ teikiant bûtent
faktams, o ne jø interpretacijai ar
faktø reikðmës ávykiø kontekste nu-
statymui.

Visa tai nereiðkia, kad interpre-
tacijø visiðkai pavyko iðvengti, nes
paèios asmenybës juk nëra ið tø, ku-
rios pasitenkintø maþu, kai galima
daugiau. Ir Venclova, ir Katilius yra
faktø tarpusavio ryðiø bei konteksto
ðalininkai, puikûs interpretatoriai,
jiems ið esmës svetima sausa ávykiø

faktologija. Net ir kuo nuoðirdþiau-
siai siekiant fakto ir tik fakto, erudi-
cija bûtinai pakið kojà ir iðves á kuo
plaèiausià kultûriná bei tarptautiná li-
teratûrinio gyvenimo laukà. Taigi be
interpretacijos, bent minimalios,
tuose prisiminimuose nepavyks ap-
sieiti, o to juk ir nebuvo vengiama,
nes faktas tikràjà vertæ ir prasmæ ágy-
ja tik susietas su kitais ávykiais.

Skirtingai nuo popietës rengëjø
ir vedëjø, ðios publikacijos autorius
jokiø iðankstiniø ásipareigojimø ne-
teikia, net prieðingai � ðvystelëjus
menkiausiai proðvaistei, bûtinai
sieks plikà faktà aprengti bent ðio-
kiu tokiu inter-
pretacijos dra-
buþëliu. To rei-
kalauja ðios
p u b l i k a c i j o s
esmë.

1956-øjø
paþadintos

kartos
poetas

Ðeðiolikme-
tis Brodskis
pradëjo raðyti
pirmuosius ei-
lëraðèius, bet
ne tik dël to 1956-ieji tapo tokie
reikðmingi jo kûrybinëje biografijoje.
N. Chruðèiovas TSKP XX suvaþia-
vime savo garsiajame praneðime
pasmerkë Stalino asmenybës kultà,
bet tai ir Vengrijos sukilimo numal-
ðinimo metai. Jei kam ir buvo kilæ
iliuzijø, tai jos labai greitai subliûð-
ko. Brodskis save laikë �1956-øjø
kartos�, paþadintos Vengrijos ávy-
kiø, atstovu. Dvideðimtmetis jau
galëjo sakyti esàs savilaidos poetas,
nes oficialiuose leidiniuose jo kû-
rybos niekas nespausdino. Uþtat jo
eilëraðèiai plito perraðinëjami. Pir-
ma oficiali Brodskio publikacija
Sovietø Sàjungoje pasirodë 1962
m., kai Leningrado þurnalas
Êîñòåð (Nr. 11) iðspausdino jo ei-
lëraðèius vaikams Baladë apie maþà
vilkikà. Uþsiimdamas literatûrine
veikla vertë ið lenkø, serbø-kroatø,

anglø, ispanø kalbø.
Oficiali ir neoficiali ðlovë siste-

moje � tai nesusikertanèios tiesës.
Neoficiali poeto J. Brodskio ðlovë
sparèiai plito ir buvo ágijusi didelá
mastà, o apie oficialø bent men-
kiausià, pripaþinimà negalëjo bûti në
kalbos. Elë Katilienë dar nepaþino-
jo Brodskio, o jo eilëraðèius teigia
uoliai perraðinëjusi, jie plito tarp jos
paþástamø kaip bevielio telegrafo
praneðimai. Tuometiniame Lening-
rade Brodskis jau buvo gerai þino-
mas poetas, bet þinomas ne ið iðleis-
tø savo poezijos knygø, o ið eilërað-
èiø nuoraðø, ëjusiø ið rankø á rankas.
Tos eilës puikiai iðreiðkë nemaþos
dalies rusø inteligentijos nuotaikas
bei nuojautas, kai besibaigiantá
�chruðèioviðkàjá atlydá� jau buvo spë-
jæ pakàsti pirmosios ðalnos. Pavasa-
ris buvo trumpalaikis. Asmenybës
kulto demaskavimo ákarðtis atvëso,
sistemos smagraèiai ëmë girgþdëti,
suktis su pertrûkiais ir stoti, o jaut-
resni politinio gyvenimo kamertonai
prakalbo apie gráþimà atgal. Repre-
sinis aparatas vël gavo darbo, totali-
tarizmo restauracija buvo akivaizdi.
Chruðèiovo �atlydys� baigësi.

Ðalis, kuri trëmë poetus

1963 m. vasario 28 d. laikraðtyje
Veèernij Leningrad pasirodë Lerne-
rio, Medvedevo ir Ionovo straipsnis
Prie literatûros besiðliejantis tranas
(Îêîëîëèòåðàòóðíûé òðóòåíü). Tu
paèiø metø gruodá J. Brodskis su-
imamas, jam iðkeliamas kaltinimas
�uþ piktybiðkà veltëdþiavimà�. Visi
darbingo amþiaus tarybiniai pilieèiai
privalëjo dirbti naudingà valstybei ir
visuomenei darbà, o Brodskis raðë
eiles ir kaupësi naujiems poetiniams
proverþiams. Mat poetas ðventai ti-
këjo, kad poezija yra tvaresnë uþ vi-
sas santvarkas ir politines sistemas,
o poeto prievolë visuomenei yra ge-
rai raðyti. Visa bëda, kad eiliavimas,
o juo labiau kaupimasis kûrybai to-
talitarinëje valstybëje, nors ir kvëp-
telëjusioje chruðèioviðkojo �atðili-
mo� gaivos, nebuvo laikoma naudin-
ga veikla nei valstybës, nei visuome-

nës mastu. Jei-
gu J. Brodskis
bûtø buvæs
Raðytojø sà-
jungos bent
Jaunøjø sekci-
jos, narys, pri-
artintas prie
valdþios palai-
komø ir re-
miamø kûrëjø,
tada � kitas
r e i k a l a s .
Grieþtai regla-
mentuotoje vi-
suomenëje tu-
rëjo bûti tvar-
ka, o þymiau-

sias Leningrado ir Rusijos savilaidos
poetas jà akivaizdþiai ardë. Ardë ne
iðpuoliais prieð santvarkà ar valdþià,
ne antisovietine kûryba ar besaikiu
politikavimu, bet savo nepriklauso-
ma laikysena. Dar prieð teismà, siek-
dami poetà apginti, J. Brodská uþta-
rianèius laiðkus N. Chruðèiovui raðë
Samuilas Marðakas, Kornejus Èiu-
kovskis ir Dmitrijus Ðostakovièius.
Pastangos buvo bergþdþios. Pirmà
kartà naujøjø laikø istorijoje poetas
buvo teisiamas kaip veltëdis.

1964 m. vasario 18 d. prasidëju-
siame teismo procese Leningrado
Dzerþinskio rajono teisme teisëja
buvusiam frezuotojui, katilinës kû-
rikui ir geologinës ekspedicijos dar-
bininkui pateikë klausimà, kodël jis
metë ðias darbovietes ir niekur ne-
dirba. Brodskio atsakymas, kad jis
raðo eilëraðèius, ne tik neátikino

Josifas Brodskis:
pirma kelionë á Lietuvà (1)

Ramûnas Katilius prisimena savo susitikimus su
Josifu Brodskiu
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teisëjos, bet, atrodo, net nebuvo
suprastas. Teisëja mëgino aiðkintis,
kur kaltinamasis mokësi raðyti eilë-
raðèius ir kas já ápareigojo juos ra-
ðyti� Brodskis aiðkino, kad eilërað-
èiø raðyti neiðmokstama, tai tarsi
dovana� nuo Dievo. Visiðkas nesu-
sikalbëjimas: totalitarinë sistema
kirtosi su kûrëju ten, kur susikalbë-
jimas neámanomas. Leningrado
profesoriai E. Etkindas ir V. Admo-
nis teismà átikinëjo, kad eilëraðèius
raðyti � tai sunkus darbas, reikalau-
jantis ilgameèio intelektualinio pa-
sirengimo. Niekam nerûpëjo A.
Achmatovos, S. Marðako, K. Èiu-
kovskio, K. Paustovskio ar D. Ðos-
takovièiaus nuomonë, kad ðis jau-
nas vyras yra didis poetas. Sovieti-
nis teismas buvo kurèias ir aklas to-
kiems argumentams.

1965 m. kovo 13 d. Leningrado
Statybininkø rûmø salëje buvo pa-
skelbtas teismo nuosprendis:
Brodskis turi bûti iðtremtas penke-
riems metams ir priverstinai ádar-
bintas. Su kitais iðtremtaisiais po-
etas bendro konvojaus, kuris lydë-
jo kalinius á lagerius, buvo lydimas
á Archangelsko sritá, Norenskajos
kaimà. Dël ðio totalitarinës valsty-
bës teismo proceso ir absurdiðko
nuosprendþio J. Brodskio vardas
tapo þinomas visame pasaulyje, o
ligi tol vargu ar kam plaèiau þino-
mas Norenskajos kaimas tapo lite-
ratûros istorijos faktu.

Giesmë kaip kalbinio
nepaklusnumo forma

Gali nuskambëti keistai, bet an-
titarybiniø, prieð sistemà nukreiptø
eilëraðèiø J. Brodskis neraðë, versti
santvarkos nekvietë. Tai kas tada
sujudino sistemà, kas sukëlë tokià
valdþios neapykantà? Brodskio lai-
kysena buvo nesuderinama su þmo-

kiau dël savo kalbinio ir � iðvestine
prasme � psichologinio pranaðumo,
o ne dël politikos. Giesmë yra kal-
binio nepaklusnumo forma, ir jos
skambesys meta abejonës ðeðëlá
anaiptol ne tik ant konkreèios poli-
tinës sistemos � ji kvestionuoja vi-
sà egzistencinæ sanklodà. Atitinka-
mai daugëja ir jos prieðininkø�. Vi-
sai nebûtina, kad poetas mestø iððû-
ká tironui, kaip kad bûdavo roman-
tizmo laikais.

Taigi poeto teismas ir tremtis bu-
vo sistemos apsauginë reakcija prieð
jos valiai nepaklûstanèià asmenybæ,
kuri siekë bûti laisva nelaisvës sàlygo-
mis ir jau tuo buvo pavojinga. Totali-

tarinëje sistemoje kitoniðkumas baus-
tinas. Brodskiui buvo tik 24 metai, ir
eilëraðèiø buvo ne tiek daug paraðæs,
bet jie plito, populiarëjo tarp sistema
nepatenkintø skaitytojø. Tai kas, kad
tose eilëse nebuvo iðpuoliø prieð san-
tvarkà. Giesmë, virstanti �kalbinio
nepaklusnumo forma�, tampa grës-
me. �Giesmë � grësmë� � stebëtinas
sàskambis. Bet gal tik lietuviðkai.

Sugráþus ið tremties

Ir vis dëlto net Sovietø Sàjun-
goje kai kas jau buvo pasikeitæ, nes

jos protestø banga,
poetà uþstojo ir pa-
saulio kultûros áþymy-
bës � tarp jø buvo ir
Þanas Polis Sartras.

Taigi sovietinë
baudþiamoji maðina
suveikë atbuliniu bë-
giu, o to ligi tol dauge-
lá deðimtmeèiø nëra
buvæ. Akivaizdu kad
�chruðèiovinis atly-
dys� nepraëjo be pëd-
sako.

J. Brodskis gráþo á
Leningradà, pasima-
të su A. Achmatova.
Su þymiausia, nors
valdþios ir netoleruo-
jama, Rusijos poete
jis susipaþino 1961 m., bendravo iki
tremties, ji beatodairiðkai pripaþi-
no jo didelá talentà, o Brodskiui tas
pripaþinimas reiðkë nepaprastai
daug. Gal net daugiau, negu visa
ligtolinë sëkmë jo poezijos gerbë-
jø akyse. Vienà rudená jis buvo net
apsigyvenæs Komarovo (buvusi
Suomijos Kellomäkki) vasarvietë-
je netoli Leningrado, kurioje A.
Achmatova gyveno ir buvo palai-
dota.

Ið tremties sugráþusio Brodskio
nuotaika ir apskritai savijauta buvo
prasta. Nesiklostë jo asmeninis gyve-
nimas, poetas jautësi labai prislëg-
tas. Tuo laiku, pasak T. Venclovos,
buvo sunku atskirti, kur buvo asme-
ninës, o kur kitokio pobûdþio prie-
þastys. T. Venclova net prisiminë len-
kø raðytojà Tadeuðà Konvická, gimu-
sá 1926 m. Naujojoje Vilnioje, o nuo
1948 m. gyvenantá Varðuvoje. T.
Konvickio romanø veiksmas daþnai
klostosi Vilniuje. Paklaustas, kas la-
biau kankina � pasaulio netobulu-
mas ar jo tautieèiø liûdnas likimas,
T. Konvickis atsakë: �Ir viena, ir ki-

jà net yra pasakæs, kad þymiausias
XX a. rusø poezijos faktas po Ant-
rojo pasaulinio karo � tai Andre-
jaus Sergejevo atlikti Roberto
Frosto kûrybos vertimai. T. Venclo-
va taip nemano, prisimena J. Brod-
skiui kartais bûdingus perdëjimus,
ir jie, beje, bûdingi ne vien po-
etams. Vis dëlto A. Sergejevo atlik-
tus R. Frosto vertimus T. Venclova
pripaþásta esant iðties geros koky-
bës. Nors A. Sergejevas gyveno
Maskvoje, su Brodskiu daþnai ma-
tydavosi, matë jo prastà psicholo-
ginæ savijautà ir jam toptelëjo iðga-
ninga mintis: J. Brodská iðgydys
Lietuva... Gal apgalvotai toptelëjo,
o gal ir visai spontaniðkai, kaip
daþnai nutinka poetø pasaulyje.

Bûtina pasakyti, kad A. Serge-
jevas Lietuvoje turëjo daug draugø
ir bièiuliø. Su Venclova Sergejevas
susipaþino Palangoje, kai pirmà
kartà lankësi Lietuvoje. Venclova
jam ðiek tiek papasakojo apie Þe-
maitijà, paskui Sergejevas aplankë
Þemaièiø Kalvarijas, kurios já tie-
siog sukrëtë iki sielos gelmiø. Ten
susipaþino su kunigu, buvusiu
tremtiniu, ðis jam taip pat paliko
neiðdildomà áspûdá. Baigësi tuo,
kad Sergejevas kuo nuoðirdþiausiai
pamilo Lietuvà, visam gyvenimui
tapo tikru lituanofilu. Jis domëjo-
si lietuviø dailininkais, mielai ásigy-
davo vadinamøjø naiviosios tapy-
bos ir kitokiø kûriniø, þodþiu, mo-
këjo vertinti mûsø
kraðto ir jo þmoniø
savitumà.

Geriausias
vaistas �
Lietuva

Tai ðtai A. Ser-
gejevas pamiltàja
Lietuva rengësi gy-
dyti ir savo bièiulá
J. Brodská. Tuo me-
tu Sergejevas su
þmona Liudmila buvo apsistojæ
Ramûno ir Audronio Katiliø bute
Vilniuje. Prieð kelerius metus juos
su Sergejevais Palangoje supaþin-
dino T. Venclova. Mums rûpimu
metu Sergejevas keletà kartø
skambino J. Brodskiui ið Katiliø
buto á Leningradà, buvo ne juokais
susirûpinæs poeto bûsena ir likimu,
bijojo, kad jis nepalûþtø. Kartà pa-
kalbëjæs ranka uþdengë ragelá ir at-
sisukæs á brolius Katilius � Ramûnà
ir Audroná � pasakë: �Josifui bloga�.
Ðiedu vienu balsu tarë: �Tegu vaþiuo-
ja pas mus�. Taigi iðkart tiksliname
ir átvirtiname faktà: Sergejevas su-
manë Brodská nuo prislëgtumo gel-
bëti Vilniumi ir Lietuva, ir ði mintis
iðsirutuliojo Katiliø bute.

Liudmila Sergejeva yra uþsi-
minusi, kad jiedu su Andrejumi
senokai puoselëja mintá Josifà su-
paþindinti su Tomu Venclova. Tai-

gi pasàmonëje toks
sumanymas � J.
Brodská pakviesti at-
vykti á Lietuvà � buvo
brandinamas ir
anksèiau.

Dienoraðèiai
nutrûksta

ádomiausioje
vietoje

Ádomu, kad kità
dienà po ðio pokalbio
Brodskis jau paskam-
bino á Katiliø butà ið
Vilniaus aerouosto.
Atskrido. Po pusva-
landþio Andrejus ir

Ramûnas sveèià, iðlipantá ið taksi,
pasitiko prie Katiliø buto Liejyklos
gatvëje. Brodskis paklausë Serge-
jevo patarimo ir nenusivylë: ðia ke-
lione susiejo savo kûrybiná gyveni-
mà su Lietuva, èia rado puikiø ben-
draminèiø ir bièiuliø.

Kaip svarbu rengti tokiø prisi-
minimø vakarus ir ávykiø rekonst-
rukcijas, rodo ir paties T. Venclo-
vos pripaþinimas: jis neseniai buvo
davæs interviu Valentinai Poluchi-
nai, Keele universiteto Didþiojoje
Britanijoje profesorei, vienai ge-
riausiø J. Brodskio kûrybos ir gyve-
nimo þinoviø. Jai rûpëjo iðsiaiðkinti
Brodskio pirmojo atvykimo á Lie-
tuvà datà. T. Venclova pasakë, kad
tai turëjo bûti 1966-øjø vasaros pa-
baigoje, gal jau ir rudeniop. Atsi-
minë teisingai, o R. Katiliui net pa-
vyko patikslinti, kad tai buvo tre-
èioji rugpjûèio dekada. Deja, tiks-
liai prisiminti dienos niekas ið pri-
siminimø saugotojø neástengë. Ne-
galëjo net pasakyti, kiek dienø J.
Brodskis praleido Lietuvoje per
pirmàjà vieðnagæ. T. Venclova tvir-
tina daug metø raðæs dienoraðtá,
bet kaip tyèia ádomiausio laikotar-
pio nuo B. Pasternako mirties
(1960 m. geguþës 30 d.) ir laidotu-
viø dienoraðtyje iðtisus 8 metus tei-
gia nefiksavæs. Dienoraðtá vël pra-
dëjo raðyti jau po J. Brodskio ap-
silankymo Lietuvoje. Kiti Brodskio
atvykimai á Lietuvà dienoraðtyje at-

spindëti, juos
galima atkurti
kone valandos
tikslumu.

Èia reikëtø
pridurti, kad ir
J. Brodskio pa-
vardæ pirmà
kartà T. Venclo-
va iðgirdo bû-
tent B. Paster-
nako mirties
dienà. Lankësi
Maskvoje pas
vienà pogrin-

dþio tapytojà, ten buvo deklamuo-
jami jam negirdëto poeto Brodskio
eilëraðèiai. Aðtuoniolikmeèio eilës
tada Venclovai nepadarë bent kiek
didesnio áspûdþio, atrodo, vëliau
jas ne itin vertino ir pats Brodskis,
nes á vëliau leistus poezijos rinki-
nius jø nedëjo. Vis dëlto J. Brod-
skio pavardæ T. Venclova ásidëmë-
jo, suvokë, kad tai likimo þenklà tu-
rintis poetas. Taèiau lietuviui në
mintis neðovë, kad bûtent tam dvi-
deðimtmeèiui jaunuoliui bus lemta
uþimti B. Pasternako ir visos jo
kartos poetø vietà.

Bus daugiau

Gediminas Zemlickas

Josifo Brodskio pieðiniø
fragmentai ið Elës ir
Ramûno Katiliø archyvo

Publicistas Pranas Morkus prisiminimø vakare

Prisiminimø popietës akimirka Venclovø namuose: ið kairës � Bronys Savukynas, Birutë Vagrienë, Elë Katilienë,
Tomas Venclova, Ramûnas Katilius ir Pranas Morkus

gaus laisves gniuþdanèia prievartos
sistema, ðis kûrëjas apskritai nepri-
klausë sovietmeèiui, nors ir buvo
priverstas gyventi toje sistemoje.
Gyventi � tai nereiðkia paklusti. Èia
visø jo susidûrimø su sistema ir ið to
kilusiø problemø pradþia ir pabai-
ga. Ðià átampà tarp poeto ir valdþios
pats J. Brodskis labai tiksliai apibû-
dino, kalbëdamas apie O. Mandelð-
tamà. �Poetas patenka á bëdà vei-

1965 m. pabaigoje J. Brodskiui,
metus ir penkis mënesius iðgyvenu-
siam tremtyje, buvo leista sugráþti.
Mat 1964 m. spalá N. Chruðèiovas
buvo nustumtas á uþtarnautà poil-
sá ir prieþodþiu virtusi �ðeðtoji Þe-
mës rutulio dalis� áþengë á naujà
erà, kuriai daug vëliau prigis Breþ-
nevo epochos pavadinimas. Dau-
giausia átakos Brodskio likimui,
matyt, turëjo kûrybinës inteligenti-

ta�. Matyt, panaðiai tuo metu jautë-
si ir J. Brodskis.

Tai ðtai ið tokios dvasinës bûse-
nos ir leningradietiðkos aplinkos J.
Brodská pamëgino iðtraukti tuo
metu Vilniuje su þmona poilsiavæs
maskvietis literatas Andrejus Ser-
gejevas. Já ir pristatysime T. Venc-
lovos lûpomis. A. Sergejevas buvo
vienas ið J. Brodskio poetiniø mo-
kytojø. Mokinys apie savo mokyto-
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Dr. Ina Dagytë neslepia, kad
ðmaikðtauti, þvelgiant á dvilypiai
vandenburniðkame mûsø moks-
lininkø sociume ásikerojusius
áproèius, nëra paprasta. Moksli-
ninkø, iðsakanèiø vieðoje erdvë-
je savo nuomonæ svarbiais
mokslo bendruomenei klausi-
mais, rato siaurumas, hierarchi-
zacija, nuomoniø ávairovës sty-
gius, pernelyg gajus �uþnugari-
nio� kalbëjimo ir veikimo stilius,
tapæs savotiðka norma, provo-
kuoja pavojingai atvirà pokalbá.
�Rinkèiausi Ezopo kalbà, taèiau
ji greièiausiai per tyli istoriðkai ir
dvasiðkai tolstantiems nuo Ezo-
po�, � ðypsosi paðnekovë ir tæsia
pokalbá, pradëtà praeitame laik-
raðèio numeryje.

Komunikuokime ir
lietuviðkai

Pirmoje paðnekesio dalyje teigëte,
kad jauèiatës pasaulio piliete, bet dël to
ne maþiau lietuve. Taigi jauèiamës pa-
saulio dalimi, bet ar pasaulis mus lai-
ko savo dalimi? Ar suvokia, priima
mus kaip savo organiðkà dalá?

Tai galëtø bûti visai atskiro ir tik-
riausiai labai ádomaus pokalbio tema.

 Kaip jauèiasi Lietuvos moksli-
ninkas, iðvaþiavæs á Vakarus, kad ir uþ
Varðuvos? Manau, kad ávairiai. Nely-
gu þmogus, galimybiø ir ambicijø tar-
pusavio santykis, vertybës, áproèiai,
aplinka. Dalis ið jø jauèiasi geriau ne-
gu Lietuvoje, nes Vakaruose ið savo
darbø yra gal net geriau þinomi negu
Lietuvoje. Smagu bûtø paanalizuoti
kas, kà ir kodël ið savo kolegø darbø
skaito. O kuri dalis, perfrazuojant se-
nà anekdotà, yra tik raðytojai, o ne
skaitytojai. Patekus á bendraminèiø
kolektyvus, galima greièiau ágyven-
dinti mokslines idëjas. Lietuvoje kai
kurie tø kolektyvø yra labai maþi, ten
nesusidaro kritinës intelektualø ma-
sës mokslinei diskusijai.

Jeigu jau klausëte apie moksli-
nës veiklos privalumus, vienas tokiø
svarbiø privalumø bûtø galimybë ko-
munikuoti lietuviø kalba. Tada plë-
tojama atskirø srièiø ir krypèiø
mokslinë terminija, gilëja mokslinë
kultûra.. Pagaliau tai ne tik nauda,
bet ir didelis malonumas � diskutuo-
ti gimtàja kalba.

Tam tikra grupë Lietuvoje akty-
viai teigia, kad didesnis privalumas
� komunikacija tik anglø kalba. Tai
neatitinka ne tik mûsø nacionaliniø,
bet ir Europos Sàjungos nuostatø.
Neuþmirðkime �ir � ir�.

Ypaè humanitariniuose, dvasios
raiðkos moksluose gimtoji kalba yra ne
tik minèiø reiðkimo, bet ir màstymo
priemonë, mentalinë erdvë. Manau,
kad itin subtiliais dalykais komuni-
kuojant kita kalba, ir turinys, ir forma
ágytø kiek kitoká pobûdá. Noriu pasa-
kyti, kad kalba yra neatsiejama kai ku-
riø humanitariniø mokslø dalis.

Labai svarbus aspektas. Pagaliau
ir Lietuvoje nuolat vykstanti diskusi-
ja dël mokslo kalbos vartojimo nëra
nukreipta prieð anglø kalbà. Niekas
nesako, kad nereikia ginèytis anglið-
kai. Diskusija vyksta tam, kad mûsø
mokslininkai nepamirðtø kalbinës pu-
siausvyros svarbos.

Mokslininkø sociumo atstovai
uþsienio kalbø poþiûriu nëra tokie
jau bëdþiai. Ðvedai moka ne maþiau
kaip 5 kalbas, bet ir dalis lietuviø

jiems nenusileidþia: gimtoji,
anglø, rusø, vokieèiø ar pran-
cûzø, dar lenkø.

Jums ne kartà teko bendrauti su
ðvedais. Ar savo gimtosios ðvedø kal-
bos jie nepamirðta, ar dar diskutuoja
mokslinëje aplinkoje?

Galiu kalbëti tik apie tuos þmo-
nes, kuriuos paþástu � tai mano nuo-
stata. Pastebëjau, kad tarpusavyje jie
kalbasi ðvediðkai. Man regis, ðve-
dams nekyla net klausimas kaip nors
neigti savo paèiø ðaknis, demonst-
ruoti kosmopolitizmo siekius. Lietu-
voje tai ryðkiau. Kai þmogus valgo
duonà ið lituanistikos ir nori bûti toks
modernus, kad lengva ðirdimi kalba
apie tautos ir jos kalbos iðnykimà
kaip objektyvià neiðvengiamybæ, da-
rosi nejauku. Yra ir prieðingø daly-
kø, kai ásitvërus á savo etnines ðaknis
nebenorima ir nebesugebama matyti
nieko aplink save.

Taèiau, kita vertus, tai yra ta ávai-
rovë, kuri ir turi bûti. Ypaè mokslo
terpëje. Viena didþiøjø mûsø moks-
lininkø sociumo problemø yra ta, kad
potencialià ar net esamà nuomoniø
ávairovæ mëginama dirbtinai maþin-
ti. �Nuomoniø lyderiai� ið anksto �þi-
no� visø galimybes. Prisimenamos ir
administracinës priemonës, uþslëpta
jëgos pozicija, atsiribojama nuo tø
þmoniø, kuriø kitoks gyvenimo stilius,
kitokios paþiûros.

Mûsø moksliniame sociume
daug fariziejiðko elemento. Kadan-
gi þmoniø negausu, tai prasideda:
kas su kuo, kada, pas kà ir nuo ko...
O juk ðio sociumo atstovus pirmiau-
sia turëtø dominti pats mokslinis re-
zultatas. Jei þmogus paraðë knygà,
tai apie jà ir kalbëkime, o ne apie vi-
sa kita, iðskyrus knygà.

Pripaþástu asmenybës brandos
svarbà. Mokslininkø sociume pagei-
dautinos itin brandþios asmenybës,
bet ðiandien to brandumo nëra per
daug. Jau kalbëjom, kad mokslinin-
kai tarpusavyje daþnokai aimanuoja
dël pripaþinimo, dëmesio stokos.
Taip ir norisi paklausti, ar jie patys
sau ádomûs? Dþ. Franzenas savo esë
apie ðiandienos þmones ðmaikðtau-
ja taip: �Turiu árodymø, kad su jumis
neámanoma gyventi ir neádomu kal-
bëtis�. Ir vël galima áþvelgti tragedi-
jos ir komedijos samplaikà. Kas no-
ri bûti su tais, kurie neranda bendros
kalbos tarpusavyje?

Ironizuojate ar konstatuojate?
Matau kaitos kontûrus, galimy-

bæ mokslininkø sociumui iðsigrynin-

ti. Tiesa, kaip ir per visus sociali-
nius pokyèius vyksta ir vyks polia-
rizacija, iðsiskirs á skirtingus tikslus
orientuotos asmenybës. Tikiuosi,
daugës tø, kurie vertins laisvæ, sa-
varankiðkumà, kûrybà, profesiná
meistriðkumà. Kadangi dabar skai-
tau interviu su J. Brodskiu, tai neva-
lingai perðasi jo pavyzdys. Stebëtinai
atsakingas poþiûris á pasirinktà veiklos
sritá. Tuo labiau stebina, kad tai � po-
ezija, kuri, atrodytø, turëtø bûti nu-
lemta daugiau prigimties. Taèiau ko-
kios ávairiapusës þinios, pagarba fak-
tams, detalëms, asmenybëms. O juk
niekada nepritrûks ir tokiø, kurie
naudosis visomis mokslo sistemos
teikiamomis privilegijomis, uþims
tam tikrus postus, kabinetus.

Kai stinga idealø

O nublokðtieji � jau ne mokslinio
sociumo dalis, apie juos nëra ko kal-
bëti?

 Tie, kurie uþleidþia savo pozici-
jas, yra labai nelygiaverèiai kaip
mokslininkai ir asmenybës. Yra sil-
pnøjø dalis. Taèiau kita dalis � refor-
matoriai, labai energingi ir ambicin-
gi. Jeigu jie nesulaukia pritarimo ir
palaikymo, tai metasi á kità vietà ir
stengiasi ten ágyvendinti savo galimy-
bes. Daþnai iðties padaro geriau ir
ten ásitvirtina.

Man patinka tos asmenybës, ku-
rios orientuotuos daugiau á rezulta-
tà, o ne á save. Sutinku, kad mûsø
neurotiðkame pasaulyje svarbiausia
þmogui � jis pats. Nelabai tikiu tais,
kurie �skleidþia tik gërá ir groþá, ið-
tirpsta veikloje ir kituose�. Manau,
kad ten yra gera dozë vaidybos.

Neneigiu svarbumo paèiam sau.
Esmë kita: ar esame patologiðkai
svarbûs sau, ar normaliai svarbûs?
Man patinka normaliai svarbûs sau,
kuriems dar ir reikalas labai svarbus.
Man patinka ir tie, kurie sugebëjo
savo darbu sukaupti lëðø, gali gyventi
ne nuo atlyginimo iki atlyginimo.
Ypaè patinka mokslininkø sociumo
atstovai, kurie gali sau leisti pusme-
tá ar metus daryti tai, kà nori ir ma-
to esant reikalinga. Juos ið tiesø rei-
kia vertinti. Pavojingi yra paskutinius
centus skaièiuojantys þmonës ir bi-
jantys, kad uþ nepaklusnumà bet ka-
da gali bûti atleisti. Jais ypaè lengva
manipuliuoti.

Taigi labai skirtingi þmonës. Tam
tikra dalis �berniukø ir mergaièiø�, pa-
sijutusiø pirmose pozicijose, ðventai
ásitikinæ, kad jeigu jau esi niekam tikæs,
tai ir likai savo institucijoje uþ niekiná
atlyginimà. Taèiau yra tokiø, kuriems
pasirinkta veiklos sritis turi iðskirtinës
dvasinës vertës. Ne visi apdovanojami
administracinëmis gërybëmis, o dalis
sociumo neturi net bûtinø darbo sàly-
gø. Juk universitetuose apstu profeso-
riø ir docentø be neauditorinës darbo
vietos, be kompiuterio. Daþnas netu-
ri net kur pakabinti savo skrybëlës � ei-
na tiesiai á auditorijà ir skaito paskai-
tà. Iðëjæs ið auditorijos atsigeria kavos
ar mineralinio ir spûdina namo. Ir ðis
reiðkinys universitetuose gilëja. Tuo
paèiu gilëja ir átampa dël þmoniðkumo
stokos. Dalis laisvø asmenybiø, kurios
gali pasiûlyti gerà ir paklausø produk-
tà, randa iðeitá, iðties gali neblogai uþ-
sidirbti. Tada atsiranda ádomus psicho-
loginis dalykas. Nors savo pagrindinë-
je darbovietëje jis gauna tik �plikà� ir
trumpà atlyginimà, bet, þiûrëk, stu-
dentams organizuoja renginá, padova-
noja savo knygà. Ateidamas á kolegø
susitikimà, atneða koká gardësá, gëliø.
Laisvam þmogui artimi dvasinio aris-
tokratiðkumo þenklai.

Kur Jûs èia áþvelgiate pavojø? Jau-
èiu ið Jûsø tono.

Pozityvu tai, kad þmogus savaran-
kiðkas, toks jis ir turi bûti. Jis pats yra
savo aplinkos kûrëjas. O negatyvu tai,
kad jis institucijoje savo pavyzdþiu to-
kià pozicijà átvirtina kaip normalià.
Netgi darbo reikalais jis skambina sa-
vo mobiliuoju telefonu, negauna ið
savo institucijos net popieriaus lapo,
ir tai tampa lyg norma. Pinigø ir uni-
versitetuose, ir mokslo institutuose
pakanka bent tiek, kad racionaliai
tvarkantis, galima uþtikrinti saikingà,
ar kaip daþniau sakome, pusiau nor-
malø studijø ir darbo procesà.

Ar nëra noro tà procesà padaryti
normalø?

Manau, kad nëra ryðkesnio entu-
ziazmo. Juk tam pirmiausia bûtina
þinoti, koká tolesná mokslo raidos
scenarijø norima átvirtinti. Ne finan-
savimas yra didþiausia ir vienintelë
Lietuvos mokslo problema. Mano
galva, ne maþesnis rûpestis � profe-
siniø interesø ir idealø problemos.
Aiðku, plika nuostata � pirma pini-
gai, paskui darbas � taip pat neatitin-
ka ðiuolaikiniø iððûkiø.

Kodël orieji tyli

Ir vis dëlto Jûs uþ mokslininkà �pra-
muðëjà�: lëðø, savo paraðytos knygos ið-
leidimo, savo produkto realizavimo ir t. t.?

Sàlygos, á kurias dabar patekæ
Lietuvos mokslininkai, grûdina. Ta-
èiau padëtis, kai vieni naudojasi vi-
sais mokslo veiklos privalumais, o ki-
ti visà laikà murkdosi nepritekliuo-
se, nëra normali. Blogiausia, kad tie,
kurie turi tokiø privilegijø, sau neke-
lia tokiø pat maksimø, kaip kitiems.
Susikaupë daug nuoskaudø, orieji
pasirinko tylëjimo kelià.

Bûtent ðá klausimà Jums ir norë-
jau uþduoti: kodël tyli?

Þino, kad pradëta diskusija bus be-
vaisë, bus ájungti manipuliavimo me-
chanizmai, ásitrauks �purvasklaida�.
Tuo visas problemos sprendimas ir
baigsis. Kiekvienà galima suniekinti,
parodyti, kad jis neteisus, ne taip darë,
ir ðtai koks liûdnas rezultatas. Rausia-
masi þmogaus biografijoje, o kiekvie-
noje biografijoje galima rasti visko. Kai
kas ásivaizduoja, kad visà gyvenimà ga-
lima nugyventi, nepadarius menkiau-
sios klaidelës. Jeigu þmogus uþ padary-
tà klaidà atsiskaitë, tai reikia uþmirðti
ir eiti toliau, bet ne visà gyvenimà ba-
dyti pirðtu. Niekingi tie, kurie be atvan-
gos rankioja kitø tariamas ar tikras nuo-
dëmes. Nedaug yra tokiø nuodëmiø,
dël kuriø þmogus visà gyvenimà turëtø
jaustis kaltas ir atgailauti.

Paþástu ne vienà asmená, kuris á
mûsø institucijas vaikðto su skun-
dais, kompromituojama medþiaga.
Ir daþniausiai randa klausanèiø ir
veikianèiø tuo pasiremiant.

Tai juk irgi mokslininkø sociumo
nariai. Pagaliau bûkime nuoseklûs: so-
ciume dël pilnatvës turi bûti iðtisas
spalvø spektras � nuo geradariø iki
piktavaliø ir net piktadariø. Toliau plë-
toju Jûsø paèios iðsakytà mintá.

Niekas nepateiks receptø, kaip ið-
kart pakeisti esamà padëtá. Galiu pasiû-
lyti tik vienà kità galimybæ, kaip bûtø
galima keisti mokslininkø sociumà.
Viena ið jø � vieðumas. Kaip pasikeis-
ti? Pirmiausia reikia keisti komunika-
cinæ elgsenà. Tada keisis pasaulëvaiz-
dþio suvokimas, atsiras kaitos atspirties
taðkas � þmogaus ar net viso sociumo.

Gal pateiktumëte konkretø tokios ko-
munikacinës elgsenos keitimo pavyzdá?

Ðtai mokslininkas rengiasi habili-
tacinei procedûrai, viskas lyg ir gerai.
Bet staiga jam, kaip tai Eglei þalèiø
karalienei, pasakoma: �Jûsø darbai
geri, reikðmingi, bet prieð gindamasis
dar suavëkite tokias ir anokias klum-
peles, atneðkite vandens rëèiu...�

Þodþiu, siûloma palaukti, nesku-
bëti. O tarp eiluèiø duodama supras-
ti, kad èia kai kurie asmenys nelabai
palankiai atsiliepë... Gal reikëtø á to-
ká sprendimà lemiantá pokalbá pa-
kviesti ir tà, apie kurá kalbama?

Tai nepasitikëjimas savo moksli-
nës institucijos ar savo paèiø kompe-
tencijomis? Akivaizdus provincialumo
kompleksas? Man sunku ásivaizduoti,
kad taip bûtø Vilniaus universitete, bet
galiu daryti prielaidà, kad gal tai áma-
noma toliau nuo sostinës esanèioje
aukðtojoje mokykloje.

Atsakysiu taip: esu Vilniaus uni-
versiteto docentë, turiu ilgà darbo
ðiame universitete patirtá, ji pratæs-
ta veikla ir kituose universitetuose.
Tai leidþia teigti, kad svarbiausias �
ne geografinis faktorius.

O skandalai kà sako?
Skandalus norëèiau palikti nuo-

ðalyje. Paþvelgti á skirtingus univer-
sitetus konstruktyvesniu rakursu ið-
ties ne tik ádomu, bet ir naudinga.

Tà ir padarysime, bet jau kitame
laikraðèio numeryje.

Bus daugiau

Kalbëjosi Gediminas Zemlickas

Mokslininkø sociumas:
balansuojant tarp
tragedijos ir komedijos (2)

Detalë ið naujo
dr. I. Dagytës darbo �

atvirukø-sentencijø
komplekto

�Transformuoti
identitetai� (dail.
A. Unikienë). Èia

moderniai �apþaista�
senøjø vëtrungiø

pasikeitusiame
gyvenime tema.

Kiekvienas galime ið
bûdingø komunikaciniø

kodø sudëlioti savo
gyvenimo vëtrungæ.

Rimtuoliai mokslininkai
taip pat. Kiaura skrybëlë

ant prabangios
vëtrungës... Gal tiks

kuriam ið mûsø?..



2006 m. rugsëjo 7�20 d. Nr. 15(349) 7
Rimantas Kodþius 1996 m. baigë chemijos studijas Vilniaus univer-

sitete, ágijo biochemiko specialybæ. Vëliau studijavo garsiuose Austri-
jos, Vokietijos ir Ðveicarijos institutuose, ágijo daktaro laipsná. R. Ko-
dþius neapsiribojo Europa ir ketverius metus praleido garsiame Japo-
nijos RIKEN institute, kur tyrinëjo molekulinius reguliavimo mecha-
nizmus. Dabar dr. R. Kodþius dirba moksliná darbà naujame Biopolio
institute Singapûre. Jis darbuojasi pas lietuviø kilmës Nobelio premi-
jos laureatà prof. Sydney�ø Brennerá. Tyrinëjimø sritis � molekulinë ge-
netika ir genomas. Ðis jaunas 31 metø mokslininkas jau yra dirbæs að-
tuoniose ðalyse, moka penkias kalbas. Malonu, kad jis palaiko glaudþius
ryðius su Lietuva, Lietuvoje dirbanèiais kolegomis.

Genø Terapija

Dr. Rimantas KODÞIUS
Biopolio institutas,
Singapûras

Daugelis ligø kyla dël genø de-
fektø (mutacijø) ir gyvenimo bûdo.
Visi turime tam tikrø, kad ir maþø,
genø nukrypimø nuo �standarto�.
Vieno �standarto� taip pat nëra, nes
þmonës gyvena ávairiose geografi-
nëse platumose, o evoliucija yra lë-
tas, bet pastovus procesas. Þalingi
áproèiai (rûkymas, alkoholio ar nar-
kotikø vartojimas), aplinkos tarða
skatina pasireikðti tuos nedidelius
genø defektus, dël to iðsivysto ávai-
rios alergijos, astma, diabetas ir ki-
tos ligos, nutunkama. Taèiau yra ir
paveldimø ligø, kurias sukelia rim-
tesni genø defektai.

Dabar, sekvenavus þmogaus ge-
nomà ir iðplëtojus molekulinës bio-
logijos ir genomo technologijas, ga-
lima nustatyti, kokia ágimta liga ga-
li sirgti þmogus. Net ið tëvø genø
kombinacijos galima nustatyti tam
tikrà tikimybæ, ar vaikas turës ágim-
tà ligà.

Daugumos vaistø, skirtø gydyti
ágimtus genø defektus, pagrindas
yra trûkstamas baltymas; vaistø vei-
kimo esmë � to baltymo tiekimas.
Pavyzdþiui, jeigu þmogus þemaûgis,
augimo hormonas (gamina TEVA
Sicor Biotech Lietuvoje) jam gali pa-
dëti pasiekti normalø ûgá. Ðiuolai-

struktà, kraujo T reguliacinës làste-
lës yra suaktyvinamos. Tada imuni-
në sistema konstruktà sunaikina.

Neseniai Biopolio institute ákû-
rëme idëjø klubà, siekdami ávertin-
ti mokslo ir verslo bendradarbiavi-
mo galimybes. Papraðëme profeso-
riø Dþeimsà Vilsonà (ið JAV, Pensil-
vanijos) papasakoti, kaip jis ið-
sprendë virusø problemà. Moksli-
ninkas paaiðkino, kad pakeitë viru-
so sekas, kurios lemia viruso atpa-
þinimà làstelëje. Sekos koduoja bal-
tymus viruso pavirðiuje; ðiuos balty-
mus þmogaus làstelës ir atpaþásta.
Pakeitus baltymus, virusas nebesu-
kelia imuniniø reakcijø.

Profesorius parodë nuotraukas,
kuriose matyti, kaip genas suaktyvi-
namas áleidus DNR á akis. Jeigu ge-
no produktas fluorescuoja tamsoje,
nuotraukose akys ðvyti. Tai atrodo
baugiai, bet parodo naujos techno-
logijos veikimà.

Jau yra ir sëkmingø genø tera-
pijos pavyzdþiø. Dël tam tikrø genø
trûkumo galimas ágimtas aklumas.
Áleidus á aká viruso konstruktà, gau-
tas baltymas gràþina funkcijà. Po
eksperimentinës genø terapijos ðuo
pradëjo matyti viena akimi � bûtent
ta, á kurià buvo áleista konstrukto.

Genø terapijos metodais gali
bûti gydoma ir daugiau ligø. Pavyz-
dþiui, trûkstamas kraujo faktorius
gali bûti kompensuojamas álei-
dþiant DNR. Kaip ir dël kiekvienos
technologijos, reikia baimintis ðiø

naujoviø panaudojimo blogiems
tikslams, pavyzdþiui, kas nors gali
uþsimanyti tamsoje ðvieèianèiø akiø
arba sportininkai � naujo dopingo.

Þinoma, tokios naujos aukðto-
sios mokslo technologijos turi ir sa-
vø problemø. Kol kas didþiausias
genø terapijos sunkumas yra DNR
konstrukto ádiegimas á làstelæ, nes
làstelës sienelë nëra labai pralaidi.
Áðvirkðti konstruktà á kraujà papras-
ta, bet áleisti á smegenis ar kitas or-
ganizmo vietas nëra taip lengva.
Kiekviena làstelë turi specifinius re-
ceptorius, tad mëginama genetiðkai
modifikuotus virusus nukreipti á
ðias vietas. Bet ir tai nëra paprasta,
konstruktai patenka ir á kitas làste-
les (pavyzdþiui, norima, kad kon-
struktas patektø tik á ðirdá, bet jis pa-
tenka ir kitur, kad ir santykiu
1:100).

Apskritai genø terapijos tech-
nologija pastaraisiais metais smar-
kiai paþengë pirmyn. Esu tikras, at-
eityje ji bus labai svarbi.

Nueinamas ilgas kelias, kol ge-
nø terapija pritaikoma þmogui. Pir-
miausia tokie DNR konstruktai ið-
bandomi su làsteliø kultûromis. Ta-
da bandymai atliekami su laborato-
rinëmis pelëmis, beþdþionëmis. Ir
tik tada, kai naujo konstrukto veiks-
mingumas patikrinamas su ávairiais
modeliais, galima pradëti tyrimus
su þmonëmis.

Kitos mokslo problemos susiju-
sios su verslu. Kartais investuoto-
jams sunku ávertinti naujø techno-
logijø naudà. Taip pat labai svarbu
turëti gerà verslo planà. Pavyzdþiui,
farmacijai daugiausia naudos teikia
vaistai, kuriuos kas dienà vartoja

daugelis pacientø � tada piliuliø
pardavimas bûna labai pelningas. O
kaip genø terapija? Ádiegti genai or-
ganizme liktø kelerius metus, tad
terapija daug pelno neduotø. Viena
tokia injekcija kainuotø apie pusæ
milijono doleriø. Kas mokëtø to-
kiuos pinigus? Vis dëlto, manau,
sprendimas bus rastas, tik pirmiau-
sia reikia ásitikinti, kad ðios techno-
logijos veikia gerai.

Lietuvoje taip pat yra moksli-
ninkø, uþsiimanèiø molekuline ge-
netika ar genomo tyrimais. Ðtai dr.
Arvydas Lubys ið Fermento nagrinë-
ja genø technologijos atmainà � ne
virusus, bet saugesnæ genø áterpimo
technologijà, vadinamuosius trans-
pozonus.

Praeità vasarà buvau pakviestas
dalyvauti Nobelio premijø laureatø
susitikime Vokietijoje. Ten suvaþia-
vo apie 40 Nobelio premijø laurea-
tø ir 300 aktyvaus mokslo jaunimo
ið viso pasaulio. Kartu su Lietuvos
mokslininke dr. Auðra Imbrasaite ið
Biochemijos instituto susitikome ir
bendravome su ið Lietuvos kilusiu
mokslininku, Nobelio premijos lau-
reatu prof. Aaronu Klugu. Jis iðplë-
tojo naujà genø terapijos technolo-
gijà � �cinko pirðtus� (Zinc fingers).
Jo sukonstruoti �cinko pirðtai� lei-
dþia atpaþinti specifines sekas. Nau-
dojantis ðia technologija galima
áterpti norimà DNR sekà á bet ku-
rià genomo vietà.

Taigi mokslas nestovi vietoje.
Ateitis priklausys tiems, kurie suge-
bës áþvelgti naujø technologijø nau-
dà. Galimybës didelës. Manau, vis
daþniau mokslo spaudoje iðgirsime
apie naujus atradimus.

Lietuvos veterinarijos akademijos
Gyvulininkystës institutas

SKELBIA KONKURSÀ LVA GYVULININKYSTËS INSTITUTO
DIREKTORIAUS PAREIGOMS UÞIMTI

Konkurso sàlygos:
Konkurse gali dalyvauti ne vyresni kaip 65 metø mokslininkai, tu-

rintys biomedicinos mokslø srities zootechnikos arba veterinarinës me-
dicinos krypties habilituoto daktaro ar daktaro mokslo laipsná, ne ma-
þesná kaip 5 metø mokslinio darbo staþà, iðmanantys Lietuvos Respub-
likos Konstitucijà, Lietuvos Respublikos ástatymus, Lietuvos Respub-
likos Vyriausybës nutarimus ir kitus teisës aktus, reglamentuojanèius
Lietuvos veterinarijos akademijos Gyvulininkystës instituto veiklà, su-
gebantys spræsti ástaigos pagrindinës veiklos organizavimo, finansavi-
mo, darbo teisiniø santykiø klausimus, mokantys valdyti, kaupti, siste-
minti, apibendrinti informacijà ir daryti iðvadas, sugebantys savaran-
kiðkai planuoti bei organizuoti Instituto veiklà.

1. Pretendentas iki skelbime nurodytos datos privalo pateikti:
1.1. praðymà dalyvauti konkurse;
1.2. asmens tapatybæ, pilietybæ ir amþiø patvirtinantá dokumentà ir

jo kopijà;
1.3. mokslo laipsná liudijantá dokumentà ir jo kopijà;
1.4. valstybinio socialinio draudimo paþymëjimà ir jo kopijà;
1.5. trumpà gyvenimo ir mokslinës veiklos apraðymà;
1.6. instituto veiklos plano projektà;
1.7. moksliniø darbø sàraðà;
 1.8. kitus papildomus dokumentus, leidþianèius objektyviai ávertinti

pretendento kvalifikacijà (pretendento nuoþiûra).
2. Pretendentai pateikia dokumentus LVA Gyvulininkystës institu-

to referentei kadrams-sekretorei asmeniðkai arba siunèia registruotu
laiðku iki 2006 m. spalio mën. 6 d. adresu R. Þebenkos g. 12 LT-82317,
Baisogala, Radviliðkio rajonas. Informacija teikiama nurodytu adresu,
tel. (8 ~ 422) 65 383 arba el. paðtu lgi@lgi.lt.

3. Jeigu pretendentas pateikia dokumentus asmeniðkai, ðios tvar-
kos 1.2, 1.3 ir 1.4 punktuose nurodytø dokumentø originalus, sutikri-
nusi su pateiktomis kopijomis, referentë kadrams-sekretorë gràþina do-
kumentø priëmimo metu.

4. Jeigu dokumentai siunèiami registruotu laiðku, pateikiamos ðios
tvarkos 1.2, 1.3 ir 1.4 punktuose nurodytø dokumentø notaro patvir-
tintos kopijos.

5. Pretendentø dokumentai priimami vienà mënesá nuo konkurso
paskelbimo spaudoje dienos, áskaitant paskelbimo spaudoje dienà.

Direktoriaus pavaduotojas,
l. e. direktoriaus pareigas

VðÁ Uþsienio lietuviø rëmimo
centras nuo 2006 m. geguþës mën.
kartu su partneriais (LR ðvietimo
ir mokslo ministerija bei Tautiniø
maþumø ir iðeivijos departamentu
prie Lietuvos Respublikos Vyriau-
sybës) pradëjo ágyvendinti projektà
Protø susigràþinimo programos pa-
rengimas ir ágyvendinimas. Europos
Sàjungos lëðomis finansuojamu 2
473 143 Lt vertës projektu siekia-
ma sukurti uþsienio mokslo cen-
truose studijuojanèiø ir dirbanèiø
Lietuvos pilieèiø skatinimo gráþti á
Lietuvà programà, ádiegiant kon-
kursiná programos dalyviø finansa-
vimo mechanizmà.

Pasak projekto iniciatoriø, uþsie-
nio mokslo centruose studijuojanèiø
ir dirbanèiø Lietuvos mokslininkø ir
kitø tyrëjø reintegracija kokybiðkai
pagerintø padëtá þmogiðkøjø iðtekliø
Lietuvos moksliniø tyrimø ir ekspe-
rimentinës plëtros (MTEP) srityje.
�Svarbu tai, kad vizitø Lietuvos
mokslo centruose ar ámonëse metu
atvykæ mokslininkai ir kiti tyrëjai
dirbs kartu su Lietuvoje gyvenan-

RENGIAMA
PROTØ SUSIGRÀÞINIMO

PROGRAMA

kinës technologijos leidþia ádiegti
trûkstamà genà á làstelæ, kuri ima
sintetinti reikiamà baltymà. Taip
gràþinama organizmo funkcija, liga
pasitraukia. Yra ávairiø technologi-
jø, stimuliuojanèiø á làstelæ ádiegto
DNR veikimà; dël to organizmas
gauna reikiamà baltymà, pavyz-
dþiui, fermentà. Anksèiau tam bu-
vo naudojami modifikuoti virusai
(moksliðkai � adenovirusai). Ði
technologija labai veiksminga. Sun-
kumø kilo ne dël to, kad genai bûtø
patekæ ne ten, kur reikia, ar bûtø
pradëjæ veikti nekontroliuojami, o
dël to, kad mûsø làstelës tuos viru-
sus jau atpaþásta. Áleidus viruso kon-

èiais doktorantais, mokslininkais ir
kitais tyrëjais. Taip suteikiama pui-
ki galimybë uþsienio mokslo cen-
truose sukauptas þinias ir patirtá per-
imti priimanèios organizacijos dar-
buotojams: doktorantams, moksli-
ninkams ir kitiems tyrëjams�, � apie
tiesioginæ projekto naudà pasakoja
projektà ágyvendinanèio Uþsienio
lietuviø rëmimo centro direktorius
Tomas Þalandauskas.

Projekto ágyvendinimo laiko-
tarpiu bus sukurta protø susigràþi-
nimo programa, apimanti priemo-
nes ir bûdus, kaip skatinti gráþti
emigravusius mokslininkus á Lietu-
và, taip pat ketinama organizuoti
trumpalaikius uþsienyje dirbanèiø
ir studijuojanèiø mokslininkø vizi-
tus Lietuvos mokslo centruose bei
aukðtøjø technologijø ámonëse.

Ðiuo metu jau prasidëjo pirmo-
ji projekto ágyvendinimui labai
svarbi veikla � kuriamas konkursi-
nio finansavimo mechanizmas, pri-
taikytas susigràþinti protams.

Pasak projekto ágyvendintojø,
ádiegtas konkursinis programø fi-

Sveikiname!
Nuoðirdþiai sveikiname Darbo ir socialiniø tyrimø ins-

tituto ákûrëjà, socialinës politikos bei þmoniø gerovës pro-
blemø tyrëjà profesoriø habil. dr. Algá Ðileikà garbingo
septyniasdeðimties metø jubiliejaus proga.

nansavimo mechanizmas paskatin-
tø uþsienyje studijuojanèius ir dir-
banèius mokslininkø atvykimà á
Lietuvos mokslo ástaigas ir verslo
ámones.

Projekto ágyvendinimo metu
taip pat planuojama sukurti infor-
macinæ sistemà, kuri uþtikrintø
keitimàsi þiniomis ir patirtimi tarp
iðvykusiø Lietuvos doktorantø,
mokslininkø ir kitø tyrëjø bei Lie-
tuvos mokslo centrø, asociacijø,
aukðtøjø technologijø ámoniø.

Taip pat iki 2008 m. numatoma
parengti uþsienio mokslininkø vizi-
tø koordinatorius, sukurti ir ágy-
vendinti informavimo kompanijos
ir pilotinës veiklos informacinæ sis-
temà, suorganizuoti konkursus uþ-
sienyje dirbanèiø ir studijuojanèiø
mokslininkø vizitams, atlikti koky-
biná atvykusiø doktorantø, moksli-
ninkø ir kitø tyrëjø socialiná tyrimà
bei parengti protø susigràþinimo
programà.

Uþsienio lietuviø rëmimo centro
informacija

Tu visada buvai kely,
Darbais skubëjai á augimà,
Lai tobulybës ilgesys
Lyg þaibas uþdega likimà!!!

 Pagarbiai,
 Darbo ir socialiniø tyrimø instituto kolektyvas
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Maskvietis trijuose praneðimuo-
se kalbëjo apie þodþiø tvarkà kaip
gramatiná reiðkiná, frazës sintaksæ ir
prozodijà bei kitas sintaksës proble-
mas. Abu kalbininkai sulaukë dide-
lio vasaros mokyklos dalyviø dëme-
sio. Kaip ir kiekvienais metais Salø
vasaros mokykloje ðiemet dalyvavo
þymus baltistas ir indoeuropeistas
profesorius Vojciechas Smoèinskis
(Wojciech Smoczyñski) ið Varðuvos.

Daug dëmesio buvo skirta lietu-
viø kalbotyros problematikai. Lietu-
viø kalbos instituto Gramatikos sky-
riaus vadovas A. Holvoetas rengia
naujà lietuviø kalbos gramatikà, tad
jos koncepcijos naginëjimui taip pat
buvo skirta keletas praneðimø ir dis-
kusijø. A. Holvoetas kalbëjo apie tai,
kaip naujojoje lietuviø kalbos gra-
matikoje bus apraðytos evidencialu-
mo, giminës ir apibrëþtumo katego-
rijos. Dr. Jurgis Pakerys skaitë pra-
neðimà apie veiksmo pavadinimà
daiktavardiniame junginyje. Lietu-
viø kalbos institute dirbantis ðveica-
rø kalbininkas Markus Roduneris
kalbëjo apie skaièiaus kategorijà lie-
tuviø kalboje. Beveik kiekvienà pra-
neðimà lydëjo diskusijos, neretai nu-
sitæsdavusios á pertraukas, persikel-
davusios prie pietø stalo ir t. t.

Atsakomybë uþ gimtinæ

Kalbant apie Salø kalbotyros va-
saros mokyklà, bûtina paminëti tris
svarbiausius organizatorius, ant ku-
riø peèiø ir gula ðiø mokyklø rengi-
mo naðta. A. Holvoetas yra ðiø mo-
kyklø moksliniø programø vadovas,
uþtikrinantis labai autoritetingø kal-
bininkø ið ávairiø ðaliø atvykimà á Sa-
las. Mokyklos ûkiniai ir organizaci-
niai rûpesèiai � Lietuviø kalbos ins-
tituto Gramatikos skyriaus mokslo
darbuotojos dr. Ginos Kavaliûnaitës
rankose. Kasmetiniø projektø rengi-
mas, rëmëjø telkimas ir finansavimo
dalykai � Lietuviø kalbos instituto di-
rektoriaus pavaduotojo dr. Artûro
Judþenèio darbas.

Norëtøsi atkreipti dëmesá ne
vien á mokslinæ ðiø vasaros mokyklø
reikðmæ. Neretai gali iðgirsti reikliai
ir net su savotiðka paðaipa klausiant:
kà tas Lietuvos mokslas duoda �
valstybei brangiai kainuoja, o aki-
vaizdþios naudos nematyti?.. Salø
miestelio pavyzdys rodo, kad kartais
ta nauda nëra iðreiðkiama vien
skaièiais � litais ar eurais, reikëtø
pastebëti labai svarbià socialinæ bei
kultûrinæ mokslo þmoniø bendra-
darbiavimo su gimtine ar savo krað-
tieèiais reikðmæ, kartais tegul ir pa-
prasto þmogiðko bendravimo vertæ
miestelio ar kaimo gyventojams,
konkreèiai vietovei. Juk mokslo
þmoniø ir jø gimtinës sàsaja daþnai
labai gyvybinga, nors apie tai ne itin
daþnai prabylame.

Ðio renginio organizatorë Gina
Kavaliûnaitë gimë Salose, jos tëvai
dirbo Salø dvare veikusiame þemës
ûkio technikume. 1970 metais tech-
nikumà uþdarius, ðeima iðvyko, bet
vasaros atostogos bûdavo leidþiamos
Salose pas moèiutæ. Lankytasi èia
ir studijø metais su draugais. Kai
2003 m. vasarà aplankë Salas, dva-
re veikusi pradinë mokykla buvo uþ-
daryta, dalis dvaro iðnuomota Geno-
vaitës Stulpinienës verslo kolegijai.
Buvo matyti, kad jokia veikla èia
nevyksta � dvaras buvo apaugæs dil-
gëlëmis ir varnalëðomis. Á visa tai
beþiûrint, gimë mintis dvare atgai-
vinti gyvenimà. Ðia idëja G. Kavaliû-
naitë pasidalijo su Kamajø seniûnu
Vytautu Viliu, mat Salø dvaras ðiuo

metu pavaldus Rokiðkio rajo-
no administracijos Kamajø

seniûnijai. Seniûnas nuoðirdþiai pri-
tarë minèiai, kad Salose vyktø kalbo-
tyros vasaros mokyklos. Pirmaisiais
metais sumanymà finansiðkai parë-

kasmet skirdavo nuolatinis rëmëjas
Valstybinis mokslo ir studijø fondas.

Postûmis susiburti
bendruomenei

Prieð pirmàjà stovyklà Salø gy-
ventojai daug nuveikë tvarkydami
dvaro aplinkà ir patalpas: ið kalbinin-
kø nuompinigiø, kurie buvo skirti
mokëti uþ naudojimàsi Salø dvaro
pastatu, buvo árengtos prausyklos,
tualetai, parke iðpjauti nereikalingi
krûmai, nuðienauta þolë, pasodinta
gëliø. Tegul dvaro rûmø sienos �pa-
plaukusios�, tinkas apsilupæs, bet tai
atperka þmoniø geranoriðkumas, tad
niekas ið dalyviø ir nesiskundþia pa-
togumø stoka. Kamajø seniûnija lë-
ðø baltistø renginiams neskiria, tik
minimaliai paremontuoja dvaro pa-
talpas, o vietos moterys kambariuo-
se pamerkia gëliø, patiesia kilimë-
lius, jei prireikia, tai ið namø savo pa-
talynës atneða. Ávairiose miestelio
vietose iðkabinti skelbimai: gyvento-
jai buvo raginami apsitvarkyti kie-
mus, apsiðluoti, nes atvaþiuos daug
sveèiø, negalima prastai pasirodyti.
Saliðkiai mokslininkus pasitiko labai
nuoðirdþiai, dþiaugësi atgijusiu gyve-
nimu, siûlë laisvalaikio pramogas,
ekskursijas po apylinkes, veþiojo ar-
kliø traukiamais veþimais, kartu kû-
reno lauþà. Saliðkiai padainuodavo
savo dainø ir labai nustebdavo, kad
dainomis atsakydavo ir kalbininkai.
�Uþsienieèiai, o moka ðitiek lietuvið-
kø dainø!� � negalëdavo atsistebëti.
Jiems tikras stebuklas, kad kone vi-
si tø mokyklø dalyviai, net ir ið uþsie-
nio, kalba lietuviðkai.

Po pirmosios Salø gramatikos
vasaros mokyklos 2004 metais Salo-
se susikûrë miestelio bendruomenë,
kuriai vadovauja Zita Levaðkevièie-
në. Á bendruomenæ susibûrë þmo-
nës, neabejingi Salø likimui. Salø
bendruomenei daþniausiai tenka
verstis savo nariø geranoriðkumu,
nes kitokiø iðtekliø bendruomenë
kol kas neturi. Uþtat turi daug þmo-
giðkos ðilumos.

Kai ðià vasarà kalbininkø vasaros
mokyklos metu buvusio Salø dvaro
rûmuose koncertavo tarptautiniø
muzikiniø festivaliø dalyvis � Kauno
styginiø kvartetas, á koncertà susirin-
ko Salø gyventojai, atvyko klausyto-
jø ið Kamajø, Rokiðkio ir Kupiðkio.
Po koncerto kvarteto vadovas Sau-
lius Bartulis pripaþino, kad Salos �
puiki vieta koncertams, ir paþadëjo
bûtinai atvaþiuoti koncertuoti ir ki-
tàmet. Dþiaugdamasis koncertu Gi-
nai turëjo kà pasakyti ir Kamajø se-
niûnas: �Tu èia mane spaudi ir gai-
nioji, o galø gale tie vargai vis dëlto
atsiperka�.

Kaip ir daugelyje maþøjø mies-
teliø, Salose nedaug jaunimo, trûks-
ta darbo vietø. Vykstant renginiams
dvare Salø gyventojai bent laikinai
gauna darbo ir galimybæ parodyti sa-
vo iniciatyvà, prapleèia akiratá, uþ-
mezga naujus ryðius.

Kokia Salø ateitis?

Salø gyventojai prisipaþásta neþi-
nantys, kokia dvaro ateitis. Aiðkaus
atsakymo á ðá klausimà neduoda nei
Kamajø seniûnija, nei Rokiðkio ra-
jono savivaldybë. Dar daugiau, ne-
aiðkûs Rokiðkio rajono savivaldybës
santykiai su prieðtaringai vertinamos
Genovaitës Stulpinienës verslo kole-
gija, kuri uþëmusi dvaro patalpas ne-
vykdo jokios mokomosios veiklos,
nemoka nuomos ir tokiu bûdu stab-
do bet kokià platesnæ veiklà. Salø gy-
ventojai, matydami pavyzdþiø sosti-
nëje ir visoje Lietuvoje, natûraliai
baiminasi: kas bus, jeigu Salø dvaro
rûmai bus privatizuoti, ateis naujo-

më LR ðvietimo ir mokslo ministe-
rija, antraisiais metais, paramos ne-
gavæ ið Ðvietimo ministerijos, rengë-
jai kreipësi á Lietuvos Respublikos

vyriausybæ ir buvo finansuojami ið
rezervo fondo. Ðiø metø vasaros mo-
kyklà jau rëmë Europos Sàjungos
struktûriniai fondai. Dalinæ paramà

Dviragio eþero
saloje Ið paukðèio skrydþio Salos primena

miniatiûrinæ Lietuvà
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Lietuviø kalbos instituto mokslo darbuotoja dr. Gina Kavaliûnaitë, Salø miestelio bendruomenës pirmininkë
Zita Levaðkevièienë ir Instituto direktoriaus pavaduotojas dr. Artûras Judþentis

Miestelio paþiba � neoklasicistiniai Salø dvaro rûmai
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jo elito atstovai, kuriems bus daug
svarbesniø reikalø negu Salø ben-
druomenës telkimas ir stiprinimas
bei bendruomenei svarbaus kultûri-
nio paveldo saugojimas? Juo labiau,
kad Rokiðkio rajono spaudoje buvo
pasirodæ nuogàstavimø, jog esama
(neávardytø) jëgø, kurioms geriau,
kad Salose ir rûmuose kol kas nieko
nevyktø, aplinka po truputá bûtø vis
labiau nugyvenama, o tada �naujo-
sios jëgos� pastatà privati-
zuotø ir pradëtø �tvar-
kyti�. Jeigu tie nuo-
gàstavimai pasitvir-
tintø, tai pradëtø
kliûti Salose ren-
giamos mokyk-
los ir studentø
praktikos. Paga-
liau jeigu buvu-
siø dvarø pavel-
dui renovuoti
bus skiriama Eu-
ropos Sàjungos
pinigø, visada at-
siras norinèiøjø
pigiai ásigyti dar
ne visai nugyven-
tà dvarà, o pas-
kui uþ europinius
pinigus tvarkyti.

O gyventojø
nuogàstavimai
jau ir pasitvirti-
na: kaip skelbia-
ma Socialinës ir ekonominës plëtros
tinklalapyje (www.sepc.lt), jau baig-
tas rengti Rokiðkio paveldo objektø
investicinis projektas, pagal kurá
�Rokiðkio rajono savivaldybei ten-
kanti bendra projekto suma � 1 mln.
688 tûkst. litø arba  488 788 eurø.
Remiantis projekto partneriø pasi-
raðyta Partnerystës sutartimi, Rokið-
kio rajono savivaldybë (pagal Rokið-
kio rajono savivaldybës tarybos
2005-11-18 sprendimà Nr. TS-
12.162 �Dël projekto dalinio finan-
savimo�) skirs daliniam ðio projek-
to finansavimui 421 930 litø arba 122
197 eurø, kas sudarytø 25 proc. Ro-
kiðkio rajono savivaldybei tenkan-
èios projekto sumos. Likusi suma �
1 mln. 266 tûkst. litø arba  366 591
eurø bus finansuojama ið Europos
regioninës plëtros fondo lëðø pagal
sudarytà paramos sutartá�.

Kur skiriami pinigai, ten praside-
da grumdymasis dël prioritetø, svar-
biausiø ir neatidëliotinø uþdaviniø.
Bus blogai, jei nulems ne objektø
kultûrinës ir istorinës vertës suvoki-
mas, bet noras pinigus skirti visø pir-
ma gidø rengimui, ekskursijø biurø
infrastruktûros gerinimui ar lanksti-
nukø spausdinimui. Tada Salø dva-
rui, saliðkius vienijanèiam ir burian-
èiam centrui, kuris yra svarbus krað-
to ir visos valstybës istorinio pavel-
do objektas, atgimti jokiø galimybiø
neliks. Salø dvaras � vienas ið nedau-

gelio dvarø, kurio iðlikæs visas kom-
pleksas su visais ûkinës ir administ-
racinës paskirties pastatais bei par-
ku. Negalima mesti kelio dël takelio,
todël kuo daugiau lëðø ir jëgø reikia
skirti Salø dvaro rûmø remontui,
parko sutvarkymui ir infrastruktûros
kûrimui, rûmø pritaikymui kultûri-
nëms reikmëms � konferencijoms,
menininkø kûrybinëms stovykloms,
studentø praktikoms ir panaðiai.

Tokie renginiai dvare jau
vyksta: pernai èia stovyk-

lavo M. K. Èiurlionio
menø gimnazijos

moksleiviai, ðià va-
sarà Vilniaus dai-
lës akademijos
studentai atliko
tapybos prakti-
kà, vyko jau tra-
dicinë kalboty-
ros vasaros mo-
kykla, konfe-
rencijà èia ren-
gë Vilniaus uni-
versiteto litera-
tai. Tetrûksta
geranoriðku-
mo, lëðø skirs-
tymo skaidru-
mo. Dvaro liki-
mas turëtø bûti
sprendþiamas
vieðai, rengiami
projektai turëtø

bûti vieðai diskutuojami. Diskusijos
dël dvaro ir miestelio likimo � tai
svarbus vietos gyventojø ir iðeiviø ið
Salø savo gyvenamosios vietos ver-
tës suvokimo ir savivokos ugdymo
objektas.

Gediminas Zemlickas

Gerbiamasis Profesoriau, kelintà
kartà dalyvaujate Salø gramatikos va-
saros mokykloje?

Salø gramatikos vasaros mokyk-
loje dalyvauju, deja, pirmà kartà,
nors apie ðias studijas þinojau ir
anksèiau. Buvau kvieèiamas daly-
vauti, bet vis iðkildavo kliûèiø. Dabar
pamatæs, kokios èia darbo sàlygos,
kokie susirenka specialistai, apgai-
lestauju, kad ir ðá kartà dalyvauti vi-
same mokyklos darbe ir kituose ren-
giniuose neturëjau galimybiø. Jeigu
tik leis sveikata, pasiryþæs ir ateityje
nelikti nuoðalyje nuo ðios mokyklos.

Kà galite pasakyti apie specialis-
tus, kuriuos organizatoriai kvieèia á
Salø vasaros stovyklas?

Mano nuomone, á ðá klausimà
galëtø iðsamiau ir tiksliau atsakyti tø
stovyklø organizatoriai. Èia kvieèia-
mi þymûs kalbininkai. Lietuviø kal-
bos instituto Gramatikos skyriaus
vadovas Akselis Holvoetas (Axel
Holvoet) turi gerø paþástamø kalbi-
ninkø ávairiose ðalyse, tad ir ðioje va-
saros stovykloje matëme Ðveicarijos,
Vokietijos, Lenkijos, Rusijos kalbi-
ninkø. Ankstesnëse stovyklose pra-
neðimus yra skaitæ Vokietijos, Di-
dþiosios Britanijos ir kitø ðaliø kal-
bos mokslo atstovai. Þinoma, ir kaip
praneðëjai, ir kaip klausytojai daly-
vauja Lietuviø kalbos instituto, Vil-
niaus universiteto ir kitø aukðtøjø
mokyklø kalbininkai. Svarbiausia,
kad ðiose vasaros stovyklose nagri-
nëjamos naujausios ir aktualiausios
kalbotyros problemos. Keliama ne-
maþa idëjø. Ðtai ðiandien klausëmës
profesoriaus ið Maskvos Antono Ci-
merlingo (Anton Zimmerling) pra-
neðimo. Ðioje vasaros mokykloje jis
skaitë tris praneðimus, ir galiu tvir-
tinti, kad jie labai ádomûs. Platus ðio
kalbininko akiratis, apimamas labai
nemaþas pasaulio kalbø spektras.
Vakar itin ádomø praneðimà apie
veiksmaþodþius eiti ir ateiti skaitë
ðveicarø kalbininkas Bernardas Vel-
ðlis (Bernhard Waelchli). Gretinant
ávairias kalbas keliami ir nagrinëja-
mi reikðmingi teoriniai kalbotyros
klausimai. Kartu tai ir indëlis á teori-

gramatika. Tai naujos, vadinamosios
Amsterdamo gramatikø mokyklos,
tyrinëjimø krypties darbai. Beje,
Amsterdamo gramatikø mokykla la-
bai iðsiðakojusi, gyvai reiðkiasi Len-
kijoje, Vokietijoje ir JAV. Deja, Lie-
tuvoje ðios krypties tyrinëjimø dar la-
bai maþa. Adelë Valeckienë, kuri pa-
raðë Funkcinæ lietuviø kalbos grama-
tikà, ðios Amsterdamo mokyklos
idëjomis dar nesirëmë, rëmësi anglø
Helidëjaus (M. K. Hallyday) mokyk-
la. Tai taip pat reikðminga, solidi
funkcinës gramatikos ðaka.

Mano manymu, dabar bendroji
kalbotyra ir lituanistika ðakojasi ke-
liomis kryptimis.

O kaip tradicinë kalbotyra? Vie-
nas-du ir bus nuraðyta á kalbos moks-
lo istorijos paminklus?

Nedingusi ir tradicinë kalbotyra,
ji tobulinama, á tradicinæ kalbotyrà
átraukiama ir naujø teorijø rezulta-
tø.

Tai natûralus kalbos mokslo rai-
dos, jos turtinimo kelias? O gal pavie-
niø kalbotyros asmenybiø, net idëjø
varþybos, kartais kurstomos ir ambici-
jø?

Matyt, esama ávairiø prieþasèiø.
Jeigu kalbos reiðkiniai vertinami ið
ávairiø pusiø, laimi mokslas.

Kaip ðiame idëjø kovos lauke ver-
tinama tradicinë, akademinë grama-
tikos kryptis? Juk jai atstovauja dau-
guma mûsø kalbininkø.

Ið tiesø ilgokai vyravo viena tyri-
nëjimø kryptis, nors su ávairiais atsi-
ðakojimais ir variacijomis. Galima
sakyti, ðios krypties veiklos rezulta-
tus susumavo tritomë akademinë
�Lietuviø kalbos gramatika�. Mano
galva, ði tradicinë kryptis jau ðiek
tiek ëmë kartotis, tiesa, vis bûta ban-
dymø ir nemaþa kà naujinti.

Kaip trumpai apibûdintumëte ðià
tradicinæ lietuviø kalbotyros kryptá?
Tai garsios rusø kalbotyros mokyklos
tàsa?

Tai keliø kalbotyros mokyklø tàsa.
Didþiausià poveiká mûsø tradicinei
gramatikai darë Jonas Jablonskis.

Nukelta á 13 p.

Idëjø kovoje laimi mokslas
Kalbindami bene vyriausià amþiumi ðiais metais vykusios Treèiosios Salø gramatikos mokyklos

(Academia Grammaticorum Salensis Tertia) dalyvá buvusá Vilniaus universiteto Lietuviø kalbos ka-
tedros profesoriø Vità Labutá, mëginome iðsiaiðkinti, kuo ðios vasaros stovyklos, kuriose daugiau-
sia dalyvauja jaunimas, gali bûti ádomios ir vyresniosios kartos kalbos mokslo specialistams.

nes lituanistikos mokslo studijas.
Ar galëtumëte ávardyti, kurlink ju-

da kalbos mokslas? Ar galima áþvelgti
bent kiek ryðkesnæ kryptá? O gal tai të-
ra atsitiktinio pobûdþio þingsniai, ið
kuriø ateityje iðsirutulios aiðkesni sie-
kiai?

Didesniø apibendrinimø greito-
siomis nesiimu daryti. Galiu pasakyti
tik keletà subjektyviø minèiø. Ma-
nau, kad dabar gramatikos moksle
vis labiau ásitvirtina pliuralistinis po-
þiûris. Nëra vienos aiðkios krypties,
bet galima kalbëti apie kelias dau-
giau ar maþiau skirtingas kryptis.
Ðtai A. Holvoetas su Artûru Judþen-
èiu ir kitais jaunesniais kalbininkais
kuria naujo tipo lietuviø kalbos gra-
matikà. Ji gerokai skirsis nuo dabar-
tiniø akademiniø lietuviø kalbos gra-
matikø, taip pat nuo kitø tradiciniø
mûsø gramatikø. Atveriamos naujos
perspektyvos. Á lietuviø kalbos teori-
jà vis daugiau paþvelgiama ið ben-
drosios kalbotyros perspektyvos.

Mane dabar domina funkcinë

Kalbininkai dr. Jurgis Pakerys ir prof. Akselis Holvoetas pasirengæ atsakyti á
diskusijos dalyviø klausimus

Vasaros mokyklos dalyviai tradiciðkai
aplankë ir Skapiðkio blaivybës koplytëlæ

(Kupiðkio r.)

Lenkø kalbininkas prof. Vojciechas Smoèinskis jaukiai jauèiasi vaþyje su Salø vasaros mokyklos dalyviø vaikais

Prof. Vitas Labutis ir dr. Gina Kavaliûnaitë Salose
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Pradþia Nr. 13

Tæsiame áspûdþius ið keturio-
liktosios Santaros-Ðviesos kon-
ferencijos Anykðèiuose.

Pas Kavolius grybai
augdavo, o pas Almenus �

ne

Fizikas ir literatas Kazys Alme-
nas, 2005 m. Lietuvos mokslo premi-
jos laureatas, didþiuojasi, kad á San-
tarà já pakvietë pats Marius Katiliðkis.
Ið pradþiø raðytojas mëginæs vilioti
ádomiomis santarieèiø paskaitomis,
bet tai K. Almeno nepaveikë: jis ádo-
miø paskaitø buvo prisiklausæs studi-
jø metais. Þodþiu, prisipaþásta buvæs
nuobodus, savimi patenkintas inþi-
nierius. Bet M. Katiliðkis neatlyþo:
�Pamatysi, kokios ten mergos�. Ðis
argumentas buvo neatremiamas ir
dabar, prabëgus daug deðimtmeèiø,
K. Almenas gali patvirtinti: Santaros
lietuvaitës tikrai buvo labai graþios.
Metams negailestingai bëgant, at-
mintyje jos iðkyla kaip vis graþesnës.
O paskaitos? Kai kurios buvusios
ámanomos, o kai kurios � visiðkai ne-
ámanomos. Kaip ir ðiais laikais... Tai-
gi Santara bent jau ðia prasme turi tæs-
tinumà.

K. Almenas prisipaþásta, kad iki
graudulio jaudina V. Kavolio nuo-
trauka naujosios knygos virðelyje. Pri-
taria, kad apie V. Kavolá reikia pasa-
kyti daug gerø þodþiø. Ðiandien, kai
ðios asmenybës nebëra, kiekviena au-
tentiðka smulkmena apie já ágyja nau-
jà prasmæ, o ateityje, kai nebeliks gy-
vø tø smulkmenø ir peripetijø liudy-
tojø, visa tai bus neákainojama. Todël
K. Almenas auditorijà praturtino ke-
liomis papildomomis smulkmeno-
mis.

V. Kavolis jau buvo þinomas so-
ciologas, profesorius, ir gyveno Pen-
silvanijoje, kiek á ðiauræ nuo tos vie-
tos, kur buvo ásikûræs jaunas inþinie-
rius K. Almenas su þmona. O jie gy-
veno netoli Vaðingtono, pieèiau nuo
Pensilvanijos. Keliø ðimtø kilometrø
atstumo ir keliø ðimtø metrø aukðèio
skirtumas. Lyg ir nedaug, bet pas Ka-
volius grybai augdavo, o pas Almenus

prie Vaðingtono � ne. O koks
lietuvis nemëgsta grybauti!

Almenams tai buvo gera proga nuva-
þiuoti pas Kavolius, pagrybauti, pa-
bendrauti. Kelias vasaras taip pasi-
grybaudami maloniai bendraudavo,
ypaè jeigu Pensilvanijoje kurià vasa-
rà ir palydavo. Almenai gali didþiuo-
tis, kad iðmokë Kavolius bent vieno
tikro dalyko gyvenime � grybauti.

Profesorius tapo entuziastingu
grybautoju, o Rita Kavolienë � tikra
grybø eksperte, bent jau vyro akyse.
Lyginamøjø civilizacijø problematikos
vandenyne profesorius jautësi kaip
bangþuvë, bet ðtai radæs grybà kartais
ne juokais sutrikdavo. Nors turëjo kny-
gà su paveikslëliais apie grybus, vis tiek
jam kildavo abejoniø � dëti á krepðá ar
nedëti. Hamletiðka abejonë bûdavo ið-
sklaidoma þemiðkosios þmonos Ritos
Kavolienës autoritetingu sprendimu,
ir grybas keliaudavo á krepðá arba skris-
davo á pakrûmæ.

Vis dëlto lëktuvai skraido

Apie kà diskutuodavo laisvu nuo
grybavimo metu? K. Almenui atro-
do, kad tie jødviejø pokalbiai bûda-
vo ne per daug gilûs, atsimuðdavo á

skirtingø interesø sritis: vienas � rim-
tas sociologas, kaip rieðutø kevalus
gliaudantis civilizacijø paslaptis, o ki-
tas � jaunas, vos iðsilukðtenæs inþi-
nierius. Dabar, klausydamasis Algio
Mickûno paskaitos, K. Almenas pri-
siminë V. Kavolá, kuris jam aiðkino
apie budistø ir senovës indø civiliza-
cijas, jø struktûras � girdi, jos esan-
èios lygiavertës su mûsø civilizacija.
K. Almenas klausësi klausësi ir klau-
sia: �O ar tu norëtum sësti á lëktuvà,
kurá suprojektavo indø filosofija be-
sivadovaujantis inþinierius?� Dabar
jau susimàstë V. Kavolis ir galiausiai
prisipaþino, kad sësti á toká lëktuvà jis
nenorëtø. Taigi sutarë, kad geriau
lëktuvus projektuotø katalikai ar
protestantai inþinieriai, tikintys, kad
yra vienas Dievas, kad egzistuoja
vienas fizinis pasaulis, dësniai, ku-
riuos empiriðkai galima nustatyti vie-
nose ar kitose ribose. Todël fizikui ir
inþinieriui aiðku, kaip oras apteka
lëktuvo sparnà ir kokià turi kelia-
màjà galià. Sukonstravæs modelá,
patikrinæs, kaip jo skaièiavimai
atitinka realybæ, konstrukto-
rius ar inþinierius jau gali pro-
jektuoti ir lëktuvà.

Kalbant trumpai drûtai,
K. Almenas ðitaip tegul ir ne-
tiesiogiai diskutuoja su A.
Mickûnu, kaip kad darydavo
ir su V. Kavoliu, bent jau kai
kalbama apie labai praktiðkus
dalykus. Yra vienas fizinis pasau-
lis, kuriame veikia aiðkûs dësniai,
ir joks þvelgimas �kitu kampu� ar �ið
kito taðko� inþinieriui nepadës su-
konstruoti lëktuvo, kuriuo bûtø sau-
gu skraidyti.

K. Almenas jauèiasi ginèo su fi-
losofais laimëtoju, nes lëktuvai skrai-
do. Nebent bûtø buvæ daugiau laiko
diskusijoms ir koks nors guvus pro-
tas bûtø priminæs, kad be realaus fi-
zinio pasaulio gali egzistuoti ir ne
vien fiziniai pasauliai, kuriuose gali
ir neveikti áprasti dësniai. Yra ir ki-
tø paþinimo formø (kad ir meninio
paþinimo), labiau prieinamø huma-
nitarams, o ne inþinieriams. Pavyz-

dþiui, þmogaus jausmø, iracionaliø
potroðkiø, absoliuto paieðkø sritys.
Tose erdvëse lëktuvai, bent jau ma-
terialûs, neskraido.

Stebuklinga tekstø galia
Naujàjà knygà K. Almenas ver-

tina kaip istoriná to laikotarpio do-
kumentà. 160 p. K. Almenas skaito
V. Kavolio mintá, kuria pradedamas
straipsnis: �Fanatizmas � bûdingas
Vakarø kultûros poþymis�. Raðyta
1957 m., taigi prieð pusðimtá metø.
Pasak K. Almeno, laikas tos frazës
teisingumo nepatvirtino, jei bûtø gy-
vas, su tuo ðiandien veikiausiai sutik-
tø ir V. Kavolis. Bet XX a. ðeðtajame
deðimtmetyje ne vienas lietuvis bû-
tent taip vertino Vakarø pasaulio
kultûrà.

Iðties reikia pritarti E. Aleksan-
dravièiui, kad knygoje stebina V. Ka-
volio interesø platumas. Ið esmës tai
yra ðeðtojo ir septintojo deðimtmeèiø
lietuviø gyvenimo JAV tikrovë, á ku-
rià vienu ar kitu plunksnos brûkðte-
lëjimu V. Kavolis yra reagavæs. Todël
nelengvai ir nagrinëtina, vertintina,
nes pirmiausiai tektø nagrinëti V. Ka-
volio kûrybà ir jo asmená. Tai istori-
niø dokumentø, tam tikra prasme is-
torijos ðaltiniø, pagaliau istorinio gal-
vojimo, intelektualinës minties ðalti-
niø ir paties V. Kavolio biografijos ne-
atsiejami faktai. Ði E. Aleksandravi-
èiaus formuluotë verta dëmesio.

Vis dëlto stebuklinga tø tekstø
galia: net ir praëjus 50 metø nuo kai
kuriø paraðymo ir 10 metø nuo
straipsniø autoriaus mirties, jie vis
dar jaudina. Tai prasmingi ir net mû-
sø laikais verèiantys susimàstyti teks-
tai. Pasirodo, net apie sudëtingiau-
sius dalykus buvo galima kalbëti ga-
na aiðkiai (tai nereiðkia, kad visada
paprastai), iðraiðkingai ir turiningai,
lietuviðko veikimo realijoms suteik-
ti Vakarø kultûrai ir intelektualinei
minèiai bûdingo solidumo � tai visai
ne provincijos baþnytkaimio pa-
mokslininko bylojimai. Nors V. Ka-
volis byloja, aiðkina, dësto su jauno,
ðaknø su tauta nepraradusio intelek-
tualo ákarðèiu, protina skaitytojus,
traukia ir pratina prie Santaros-Ðvie-
sos lietuviðkojo pasaulio matymo.

Iðties labai ádomu á V. Kavolio
ðeðtojo ir septintojo praëjusio am-
þiaus deðimtmeèiø bylojimus paþvelg-
ti jau ið nepriklausomos Lietuvos, kur

þodþio laisvë gali virsti tylëjimu, o at-
skiro individo raiðkos neiðsemiamos
galimybës ágyvendinamos viena daþ-
niausiai ámanomø formø � apleisti të-
vynæ ir darbo ieðkotis svetur. Tai ðtai
ið ðios aukðtumos labai ádomu skaityti
V. Kavolio ir jaunøjø lietuviø libera-
lø prieð pusðimtá metø pieðtas vizijas.
Kai kurios virto tikrove, kitos taip ir
liko iliuzijomis.

Prieðtarø derintojas Kavolis
Kas vieniems visiðkai supranta-

ma, kitiems kelia klausimø: kaip su-
prasti teiginá, kad V. Kavolis buvo
moralistas? E. Aleksandravièiui te-
ko aiðkinti, kaip jis supranta tà V. Ka-
volio � moralisto � vaidmená. Jeigu
santarieèiai kitø nemoko, neprikai-
ðioja, kad kas gyvena ne taip, per ma-
þai ar per daug tiki Dievà, t. y., ben-
draudami su kitais nevilki pamoks-
lautojo togos, tai kaip tada suprasti

moralizuotojo vaidmená? Ðtai
kaip ðià mintá sekësi plëtoti E.

Aleksandravièiui.
Visur ir visada mokyto-

jauti, protinti, ugdyti � tai at-
eitininkø uþsiëmimas, nes
ateitininkai � mokytojai ið
paðaukimo ir veiklos bûdo.
Santarietiðka elgsena visai
kitokia. Naujos pokario kar-

tos lietuviø jaunimui, bent
jau jo daliai, labiau linkusiai á

sportinius automobilius ir ge-
rà konjakà, tokie ateitininkø by-

lojimai áspûdþio nedarë, ir santa-
rieèiai tuo protinimu ar prikiðamu
ugdymu lyg ir neuþsiimdavo.

Taèiau kà mes matome atsivertæ
V. Kavolio publicistiniø straipsniø
knygà Nepriklausomøjø kelias? Visai
kitoká vaizdà. Su tikra pamokslinin-
ko aistra, donelaitiðku choleriðku uþ-
sidegimu V. Kavolis peikia kasdienio
gyvenimo ir elgsenos blogybes. Savo
publicistiniuose straipsniuose jis jau
reiðkiasi kaip bendruomenës moky-
tojas, aiðkintojas, protintojas, smer-
kiantis individualistà, jei ðis neásipa-
reigoja vieðiesiems reikalams. E.
Aleksandravièius paþymi, kad èia li-
beralas Vytautas Kavolis maþai ski-
riasi nuo katalikybës ideologo Stasio
Ðalkauskio. Ðtai ðia paèia graþiausia
prasme paèiam E. Aleksandravièiui
toks V. Kavolis buvo netikëtas.

Visuomeninio
ásipareigojimo svarba
Gal ir civilizacijø tyrinëjimo bei

lyginimo srityse V. Kavolis reiðkiasi
kaip moralistas, aiðkintojas, kuri ci-
vilizacija pranaðesnë, kuri ne tokia
tobula ir panaðiai? Algio Mickûno
nuomone, èia V. Kavolis laikosi libe-
raliø principø. Jis tolerantiðkas kitø
tyrinëtojø dëstomiems principams,
poþiûriams, taèiau tokia laikysena
nebûtinai ápareigoja priimti tuos po-
þiûrius. Iðklausyti � taip, bet tas civi-
lizacijas tyrinëdamas, paþindamas,
pagal savo paties principus gyvenan-
tis þmogus nebûtinai turi priimti jam
svetimas nuostatas.

Kita vertus, net ir moksliniuose
V. Kavolio straipsniuose ið paties
teksto gali jausti autoriaus nuostatas,
jo pritarimà ar nepritarimà. Paèiame
apraðyme slypëjo vertinimas. Net ir

Sklendþia daugiasparnë
�Santaros-Ðviesos� paukðtë (3)

Profesorius
Vytautas Kavolis

Fizikas ir raðytojas Kazys Almenas prisimena Vytautà Kavolá;
ðalia jo � Rita Kavolienë

Filosofas Kæstutis Skrupskelis ir istorikas Egidijus Aleksandravièius
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mokslinëse V. Kavolio publikacijose
glûdëjo gili moralinë pozicija, ir á tai
atkreipë dëmesá Mykolas Drunga.
Toks dëstymas kartais erzindavo
tuos, kurie manydavo, kad mokslas
turi objektyviai apraðinëti tiriamàjá
objektà, o tik paskui já vertinti.

Apibendrindamas knygos Nepri-
klausomøjø kelias reikðmæ ir vertæ
moraliniu, kaip svarbiausiu knygos
aspektu, E. Aleksandravièius primi-
në jau po V. Kavolio mirties filosofo
Kæstuèio Skrupskelio pareikðtà min-
tá: jis þinàs tik du þmones Lietuvos
intelektualinëje istorijoje, ir abu jie
sukûrë iðtisus intelektualinius sàjû-
dþius � tai Stasys Ðalkauskis ir Vytau-
tas Kavolis. Vienas � krikðèioniðko-
sios krypties filosofas, ateitininkø
ideologas, o kitas � liberaliosios
krypties sociologas. Taèiau bûdami
idëjiðkai skirtingose pozicijose, tik
jie gebëjo neatskirti intelektinës
veiklos nuo visuomeninio ásipareigo-
jimo ir visuomeninio veikimo.

E. Aleksandravièius tvirtina ge-
rai prisimenàs nuolatinius V. Kavo-
lio aiðkinimus: negali tyrinëti kultû-
ros pats nekultûrëdamas, negali ty-
rinëti visuomenës pats netapdamas
visuomenës nariu, neprisiimdamas
asmeninio ásipareigojimo. Negali ra-
ðyti apie pilietinæ visuomenæ, nekur-
damas tos visuomenës. Turi ásilieti
savanoriðkos asociacijos gelmën...

Tokie buvo, teigia E. Aleksan-
dravièius, integraliniai V. Kavolio
pamokslavimai. Ir tai visiðkai susisie-
ja su Stasio Ðalkauskio klasikine �
lietuviðkos inteligentijos ugdymo po-
zicija. Ðiandien, kai tos inteligentijos
ugdymo bruoþus esame praradæ, o
lietuviðkasis individualizmas balan-
suoja tarp privatizmo ir egoizmo,
moraliniø ásipareigojimø savai vi-
suomenei stygius matomas plika aki-
mi, Nepriklausomøjø ke-
lias turëtø bûti ne apie lie-
tuviø intelektualinæ istori-
jà, bet apie jos dabartá, �
teigia E. Aleksandravi-
èius. Tuo ði knyga aktuali ir
tuo tikslu ji buvo sudaryta.

Rimtumo nebuvo
per daug

Apie Santaros, vëliau
Santaros-Ðviesos suvaþia-
vimus Tabor Farmoje skli-
do gandai gandeliai. Gir-
di, panos suvaþiuojanèios
ieðkoti jaunikiø, kavalie-
riai � panø, per naktis
siauèiama, nesibaigia or-
gijos. Kaip visa tai sude-
rinti su K. Skrupskelio
prisiminimais, esà V. Ka-
volis þàsele vesdavæs san-
tarieèius á muziejus ir kitais bûdais
juos kultûrinæs? Ne visiems patikda-
vo bûti þàsyèiø voroje, pats K.
Skrupskelis dràsiai prisipaþino, kad
su bièiuliu tà buvimà voroje iðtverda-
vo iki pirmos kavinës pakelëje. Kad
tuose suvaþiavimuose bûta visko, ro-
do chemikës ir poetës Vitalijos Bo-

gutaitës praneðimo Anykðèiuose te-
ma � �Santaros paleistuvynas� ateiti-
ninkø mergelës þvilgsniu. V. Bogutai-
tei neteko sukti galvos dël praneði-
mo pavadinimo: jai paskambinæs K.
Almenas ir pasiûlæs vaizduotæ kute-
nanèià temà. Vëliau V. Bogutaitë sa-
kosi pasigailëjusi, bet susikaupusi ir
savo prisiminimus, áspûdþius iðdës-
të eiliuotai ir perskaitë kaip gana ori-
ginalø praneðimà.

Pasak Ritos Kavolienës, Tabor
Farmoje Santaros-Ðviesos suvaþiavi-
muose, nepaisant viso gyvenimo lais-
vumo, galiojo gana grieþta tvarka: per
visà naktá jaunimas galëdavo dainuo-
ti, triukðmauti, gerti vynà, bet ið labo
ryto turëjo bûti paskaitose. Pramie-
gojusiems galëjo tekti ðluoti aplinkà
ar plauti grindis. Bent taip V. Kavolis
buvo prigrasinæs savo þmonai. Ar to
paties reikalavo ir ið kitø, dabar jau
sunku atsekti, nes dalyviai tuos paèius
dalykus prisimena skirtingai.

Prezidentas Valdas Adamkus,
prisimindamas tuos Santaros-Ðviesos
suvaþiavimus, patvirtino, kad kai ku-
rie dalyviai gal ir pamiegodavo tris va-
landas per naktá, ir tai bûdavo gerai,
o kiti apskritai nemiegojæ eidavo á
pusryèius ir á paskaitas. Ði pastaba bû-
simiems tø suvaþiavimø istorijos ra-
ðytojams, kad nebûtø per didelio no-
ro matyti tik rimtàjà suvaþiavimø da-
lá. Visais laikais ir visomis aplinkybë-
mis jaunimas mokëjo linksmintis, tad
santarieèiai nebuvo iðimtis.

Ar technika þaloja
sugebëjimà patirti bûties

gelmes
Iðeivijos santarieèiø á Lietuvà per-

duodamos kultûrinës þinios ið tikrøjø
atspindi tik keliø þmoniø skoná, � tei-
gia filosofas prof. Kæstutis Skrupske-

vidaus, þvilgsnis ið ðalies�.
Pasak K. Skrupskelio, visi esame

modernistai, nes esame ásitikinæ, kad
egzistuoja tikrovë, prie kurios savo
ásitikinimus privalome derinti, kad
tikrovæ teisingai atspindi eksperi-
mentiniai mokslai, o mokslo þiniø
taikymas didina þmonijos gerovæ. Tai
vis kertiniai modernizmo akmenys,
nors modernizmui apibûdinti bûtø
galima pasitelkti ne vienà apibrëþi-
mà, nes tai daugiaprasmë sàvoka.
Vis dëlto siekdami susikalbëti, laiky-
kimës praneðëjo pateikto apibûdini-
mo. Nesunku pastebëti, kad kone vi-
soms mûsø laikø vals-
tybëms ðitaip suvoktas
modernizmas yra eko-
nominës politikos pa-
grindas, o jei XXI a.
paseks pastarøjø dvie-
jø amþiø pavyzdþiu ir
bus paþangos amþius,
tai tik modernizmo
dëka, � teigë praneðë-
jas.

Iðsamiai apibûdin-
ti ne visada paprasta,
bet K. Skrupskelis tam
ryþtasi ir teigia, kad
anglakalbë filosofija ið
esmës yra modernisti-
në, nors esama ir iðim-
èiø. Vis dëlto daugu-
ma anglosaksø kraðtø
pripaþásta eksperi-
mentiniø mokslø ob-
jektyvumà ir moksli-
niais atradimais grin-
dþia natûralistiná pasaulëvaizdá ir
ypaè natûralistinæ þmogaus sampra-
tà. XIX a. materializmas, remdama-
sis fizika, suteikë kultûrai moralinæ
laisvæ. Mûsø laikø natûralizmas yra
grindþiamas biologiniais mokslais ir
teigia, kad kûryba yra tam tikrø or-

ganizmø veikla, moralë �
tai istorinë þmonijos patir-
tis, o laisvë � kai kuriø or-
ganizmø evoliucijos eigo-
je iðsivystæ gebëjimai.

Ðia tema pastaruoju
metu pasaulyje spëjo pasi-
rodyti kelios knygos, nes
laisvë, laisvës mintis, jeigu
teisingai supratome K.
Skrupskelá, yra paskutinë
antimodernizmo, antina-
tûralizmo tvirtovë. Ir ði
tvirtovë jau griûva.

Lietuvoje K. Skrups-
kelis iðverstø natûralistinës
filosofijos veikalø pastebi
labai nedaug. Tai daugiau-
sia pokario filosofiniø vei-
kalø vertimai. Jø yra labai
ávairiø, ðiemet filosofas
mûsø knygynuose jø paste-
bi daug daugiau negu per-

nai. Taèiau pagrindinis svoris tenka
antimodernistinëms srovëms arba
toms, kurios á eksperimento rezulta-
tus nekreipia dëmesio.

Reaguodamas á tarp konferenci-
jos dalyviø sëdintá Arvydà Ðliogerá,
praneðëjas pavadino já antimoder-
nistu, kuriam eksperimentiniai

mokslai ne tik neatskleidþia tikrovës,
bet ir jø pagrindu kuriama technika
þaloja mûsø gebëjimà patirti bûties
gelmes. Tad nenuostabu, kad mûsø
kasdieniame populiariame kalbëji-
me, taip pat literatûros kritikø kal-
bëjime, postmodernizmas kartais
vertinamas kaip visuotinis mûsø lai-
kø likimas, o ne viena ið daugelio fi-
losofiniø sroviø. Jei tikësime K.
Skrupskeliu, postmodernizmas ne-
pateks á fundamentalià filosofijos is-
torijà, o natûralizmas joje ásitvirtins.

Antimodernizmo
gniauþtuose

Po ðios plaèios áþangos K. Skrups-
kelis atsigræþë á lietuviðkus reikalus:
uþdavë klausimà ir mëgino atsakyti,
kodël lietuviðkoje terpëje menkai at-
sispindi pasaulyje vyraujantys filoso-
finiai interesai. Pagaliau, kodël pra-
lauþæ sovietinæ izoliacijà, á lietuviðkà
gyvenimà integruodami Vakarø kul-
tûrà, ið naujo save izoliuojame. Kodël
iðtrûkæ ið marksistinio reteþio verþia-
mës á postmodernizmo akligatvá. Vi-
siems ðiems �kodël� K. Skrupskelis
randa daug prieþasèiø ir paaiðkinimø.
Vienas jø bûtø toks: esame Europo-
je, kur natûralizmo daug maþiau, ne-
gu JAV ar Kanadoje. Kai XIX a. vi-
duryje kilo ir plëtojosi biologijos

mokslai, europieèiai á juos reagavo la-
bai konservatyviai, o Amerikos þemy-
ne reaguota labai gyvai ir kûrybingai.

K. Skrupskelis neatmeta ir atsitik-
tinumø svarbos. Antai Emanuelis Le-
vinas yra susijæs su Lietuva, jo veika-
lai mûsø ðalyje verèiami á lietuviø kal-
bà, bet neverèiami tie moderniosios fi-
losofijos atstovai, kurie nesusijæ su Lie-
tuva. Átakos turi ir lietuviø filosofinë
tradicija, nes Antanas Maceina, di-
dþiausias lietuviø praeities filosofas,
taip pat buvo antimodernistas.

Filosofas neatmeta ir sovietme-
èio patirties átakos. Kadangi oficia-
lusis marksizmas-leninizmas buvo
giliai dogmatiðkas, nebuvo jokiø ga-
limybiø pasireikðti asmens individu-
alumui. Ið marksizmo glëbio iðtrûku-
si lietuviðkoji filosofinë mintis puo-
lë á kità kraðtutinumà: á filosofines
sroves, kuriose vyrauja asmuo, jo ið-
gyvenimai ir nuotaikos. Taigi daug
prieþasèiø formavo vienokiø, o ne ki-
tokiø filosofiniø sroviø didesnæ pa-
klausà, netgi tokiø, kurios atmeta
objektyvumà, kaip siektinà tikslà.
Galima suprasti, kodël Lietuvoje
ryðkiausi nuotaikø eseistiniai raiðkos
þanrai. Mat kiekvienai paklausai at-
siranda pasiûla.

Savarankiðkiau lietuvinti
Vakarø kultûros vertybes

Ið to, kas pasakyta, K. Skrupske-
lis mëgina iðlukðtenti Santaros veiki-

mo kryptá. Ið visø iðeivijos kultûrinin-
kø santarieèiai daugiau negu kiti
ëmësi lietuvius paþindinti su pokario
pasaulio intelektualiniu gyvenimu.
Bent jau ðiuo metu ið ilgos laiko dis-
tancijos taip atrodo praneðëjui, ku-
ris ðios iðvados neabsoliutina, pripa-
þindamas, kad po keliø deðimtmeèiø
gali atrodyti ir kiek kitaip. Vis dëlto
ðiuo metu atrodo, kad kaip tik san-
tarieèiai uoliau uþ kitø organizacijø
narius savo tautieèiams siûlë Vaka-
rø pasaulio filosofijos ir kultûros
naujoves. O jei taip, tai santarieèiai
neturëtø kratytis atsakomybës dël
mûsø kultûrinio gyvenimo trûkumø,
pirmiausia dël jo vienpusiðkumo ir
neatspindëjimo to, kas ið tikrøjø
vyksta ðiandienos pasaulyje.

K. Skrupskelis neneigia, kad ir
kitos visuomeninës srovës iðeivijoje
nestokojo akademiniø pareigø, ta-
èiau jø indëlis ryðkesnis JAV pasau-
liui, o lietuviðkoje kultûroje jø pëd-
sakas daug menkesnis. Kaip konkre-
tø pavyzdá praneðëjas nurodë ateiti-
ninkà Justinà Pikûnà. Lietuvoje jis
yra dëstæs studentams, bet tai buvæs
vienos specialybës þiniø perteikimas,
rengimas profesiniam darbui. Stu-
dento vidinio gyvenimo tos þinios
neuþkliudë, pasaulëþiûros neforma-
vo. Þinia, jei per kelis deðimtmeèius
J. Pikûno mokiniai sukurtø savità

psichologijos mokslo srovæ, tai ðios
pastabos � tà pripaþino pats prane-
ðëjas � pasirodytø esanèios klaidin-
gos.

K. Skrupskelio iðvados ir kai ku-
rie apibendrinimai pagrásti ir jo as-
menine patirtimi. Profesorius nepri-
klausomybæ atgavusios Lietuvos
ávairiose aukðtosiose mokyklose yra
dëstæs XIX a. Amerikos filosofijos
istorijà, bet ásitikino, kad ði jo pagrin-
dinë akademinë disciplina paklausos
Lietuvoje neturi. Vadinasi, mums
neaktualu. Gal todël praneðëjo iðva-
da labai santûri: apie pokariná inte-
lektualiná gyvenimà santarieèiai Lie-
tuvoje galëjo papasakoti nedaug,
nors � daugiau negu kiti. Ið sovieti-
nës izoliacijos besiverþiantiems tau-
tieèiams santarieèiai vis dëlto siûlë
pasaulyje didesnæ paklausà turinèias
intelektines prekes. Ðtai kodël iðei-
vijos santarieèiø Lietuvai perduoda-
mos kultûrinës þinios, kaip sakyta ðio
praneðimo pradþioje, atspindi tik ke-
liø, o ne daugelio þmoniø skoná.

Kà gi siûlo K. Skrupskelis dabar-
tinës Lietuvos santarieèiams? Pra-
verstø atsikratyti iðeivijos tarpinin-
kavimo ir savarankiðkiau patiems
lietuvinti, adaptuoti Vakarø kultûros
vertybes. Tik tapæ nepriklausomi, at-
sikratytume vienaðaliðkumo ir á Lie-
tuvos kultûrà bûtø integruotos vë-
luojanèios naujovës.

Bus daugiau

lis, � ir nelaimei tas skonis daugiau bu-
vo literatûrinis, o mokslinio buvo labai
maþai. Þinia, ðià savo tezæ K. Skrups-
kelis stengësi pagrásti praneðimu Apie
�Santarà-Ðviesà�: kultûros perdavimas
á Lietuvà. Jis uþdavë gana solidø disku-
siná tonà pirmosios konferencijos die-
nos daliai �Santara-Ðviesa�: þvilgsnis ið

Lietuvos Respublikos Prezidentas Valdas Adamkus ir filosofas Arvydas Ðliogeris �Santaros-Ðviesos�
 konferencijoje Anykðèiuose

Filosofas Arûnas Sverdiolas ir �Baltø lankø� leidyklos direktorius Saulius Þukas

Chemikë ir poetë Vitalija Bogutaitë
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Ne mokslo vertinimas, bet
nuvertinimas

Kaip vertinate nepriklausomybës
laikø mokslo procesus Lietuvoje?

Esame laisvesni, daug gero nu-
veikta Lietuvos moksle. Kita vertus,
pasakysiu tiesiai: mokslà daþnai tvar-
ko, ðvelniai tariant, nepakankamai
kompetentingi asmenys. Kad ir Sei-
mas: ar daug ten iðmananèiø moks-
lo reikalus? Tada ar reikia stebëtis,
kad dabar moksle turime daug pro-
blemø. Ne tuo keliu nuvaþiavo mû-
sø mokslas.

Kaip vertinate tarptautiná mokslo
ekspertavimà? Daþnai girdime, kad la-
bai svarbu kviestis kitø ðaliø ekspertus,
nes mûsø mokslininkai negali bûti ob-
jektyvûs: maþa ðalis, visi tarpusavyje
susijæ ávairiais ryðiais ir interesais?

Kas yra tie garbinami tarptauti-
niai ekspertai? Nepriklausomybës
pradþioje, kai dar buvau aktyvus
mokslininkas, pamëginta ávertinti
mûsø mokslo institutus. Norvegai
vertinti Matematikos ir informatikos
institutà atsiuntë docentà, kurio
moksliniø darbø niekas në girdëti
negirdëjo, nes jø ir nebuvo. Jis mus
�vertino�. Atëjo su mumis tartis,
kaip èia kà vertinti. Mes jam pata-
rëm.

Ar vienintelis toks atvejis? Tarp-
tautiniai ekspertai juk taip pat nëra
nepriklausomi, juos galima paveik-
ti. Daþnai atvaþiuoja ekspertai ið vi-
sai kitos sistemos � pagal kokius kri-
terijus jie gali vertinti? Nereikia per-
dëti tø uþsienio ekspertø reikðmës ir
kompetencijø. Mumyse daug bau-
dþiauninko psichologijos: mes neið-
manëliai, o ðtai ateis visaþinis eks-
pertas ir mus ávertins. Nesàmonë.

Ar galëtumëte pasakyti, kaip reikë-
jo daryti, kas buvo daroma ne taip mû-
sø mokslo organizacinëje veikloje? Juk
visø reformø padariniai skaudûs, ta-
èiau màstant apie ateitá jos neiðvengia-
mos.

Dabar mokslininkai vertinami
pagal straipsnius, iðspausdintus
ISI þurnaluose. Faktiðkai tai kova
dël keliø dvokianèiø centø. Tai ne
mokslo vertinimas, bet nuvertini-
mas, skatinantis pavyduliauti vie-
nas kitam. Kad tik daugiau
straipsniø, o kas juose � nesvarbu.
Kadangi pasaulyje yra daug tø ISI
þurnalø, tai praktiðkai gali prakiðti
bet kokià �chaltûrà�. Nei Prancû-
zija, nei Vokietija, nei Didþioji
Britanija nesivaiko tos ISI siste-
mos, o Japonija iðvis neþino, kad
egzistuoja tokia mokslo vertinimo
nesàmonë. Ta proga norëèiau pri-
minti vokieèiø matematikà Ber-
nardà Rymanà, kuris per visà gy-
venimà paraðë 15 memuarø, t. y.
straipsniø. Buvo ir daugiau, bet
maþesniø publikacijø. Kiekvienas
tø straipsniø matematikoje atvërë
po naujà tyrinëjimø kryptá. Taèiau
pagal dabar galiojanèius reikalavi-
mus B. Rymanas nebûtø atestuo-
tas, mûsø universitetuose negau-
tø profesoriaus vietos.

Ir Ponui Dievui Lietuvoje
bûtø striuka

Kaþkas pasakë, kad pagal Lietuvo-
je mokslininkams áteisintus kriterijus
nebûtø atestuotas ir Albertas Einðtei-
nas.

Yra �juodas� amerikieèiø anek-
dotas, kodël Dievas negalëtø bûti
profesoriumi, vertinant pagal dabar-
tinius formalius kriterijus. Lietuvai
jis tinka labiau negu Amerikai.

Tad kodël Dievas negalëtø bûti pro-
fesoriumi bet kuriame Lietuvos
universitete?

Paþiûrëkime, kà sako amerikie-
èiai. Taigi Dievas negalëtø gauti pro-
fesoriaus vietà, nes turi tik vienà
publikacijà � Ðventàjá Raðtà, ir tas
paraðytas hebrajiðkai. Jis nieko neci-
tavo � labai blogai. Ðis darbas nebu-
vo apþvelgtas jokiame referuojama-
me þurnale. Kai kas net abejoja, ar
Jis pats paraðë. Labai abejotinos pa-
stangos bendradarbiauti su kitais,
mokslo bendruomenë labai vargo,
pritaikydama to darbo rezultatus.
Visagalis në karto nesikreipë á etikos
komisijà, kad gautø leidimà savo
darbe eksperimentuoti su þmonë-
mis. Kai vieno eksperimento rezul-

tatus paskandino tvanas, Dievas, pa-
sitelkæs Nojø, tà patá eksperimentà
pakartojo atkurdamas gyvybæ þemë-
je su kitais objektais. Jis retai teikda-
vosi ateiti á auditorijà �  liepë studen-
tams patiems skaityti Jo knygà. Kai
kas sako, kad Jis turëjo sûnø, kuris
vietoj Jo dëstë Jo paskaitas. Jis pa-
ðalino pirmus du savo studentus uþ
tai, kad jie mokësi ið paþinimo me-
dþio. Dievas savo studentams iðkëlë
tik deðimt reikalavimø, bet ir tø jie
nesilaikë. Jo ástaigos darbo valandos
buvo nereguliarios, ir tos paèios daþ-
niausiai buvo leidþiamos kalno virðû-
nëje�

Bûtø gerai, kad ir profesorius Ku-
bilius sukurtø panaðius pamokomus
bylojimus.

Kai jau visai niekam netiksiu, gal
ir pradësiu kurti.

Kai valdiðkos institucijos
tik kliudo mokslui

Ar galima kalbëti apie tam tikrà
mokslo sistemos autonomiðkumà? O
gal autonomijos sàvoka tinka tik uni-
versitetø teisëms, bet ne prievolëms,
apibûdinti?

Yra autonomija ir yra suvereni-
tetas. Suverenitetas priklauso valsty-
bei, kitaip ir bûti negali. Universite-
tai gali bûti tik autonomiðki. Blogai,
kai aukðtosios mokyklos nori bûti su-
verenios. Niekur pasaulyje taip në-
ra. Gali bûti autonomija, bet ji yra
ávairaus laipsnio, priklauso nuo san-
tvarkos. Joks universitetas negali bû-
ti aukðtesnis uþ valstybës valdþià.

O jei universitetas privatus?
O kas jam skiria pinigus? Kieno

pinigai, tas ir muzikà uþsako. Dabar
visur girdþiu apie �laisvà� Lietuvos
spaudà. Að jà pavadinèiau ne spau-
da, o savispjauda. Ar jûs matëte, kad
mûsø spauda raðytø kà nors gero?
Jeigu koks nesusitupëjëlis sudegina
aukðtojo mokslo diplomà, tai iðpu-
èiamos didþiausios istorijos. Paga-
liau kur ir kas matë tà �laisvà� spau-
dà? Laisva gali bûti nebent maþoji
spauda, visa didþioji �sëdi� savinin-
ko kiðenëje.

Tai gal bent jau pinigø turëtojai ir
davëjai yra laisvi?

Irgi priklausomi nuo klanø.
Sugadintà daiktà reikia iðmesti ar-

ba taisyti. Mokslo reikalus ðiandien
reikia taisyti. Kaip?

Þinoma, reikia taisyti, bet ar ma-
no patarimø kas klausys? Tai, kà da-
bar kalbu, savo metu að kalbëjau ið
aukðtø ir aukðèiausiø tribûnø, bet da-
bar mano minèiø niekam nereikia.
Jau mano amþius toks, kad kai kurie
jaunesni su mielu noru mane ásodin-
tø á rogutes ir iðveþtø á miðkà. Lai-
mei, negaliu skøstis sveikata.

Ne tik nesiskundþiate, bet dar pa-
kviestas atsisëdate á prezidiumà, kaip
kad ðiandien atidarant Jûsø mokinio
Vytauto Statulevièiaus atminimui skir-
tà 9-àjà tarptautinæ Vilniaus tikimybiø
teorijos ir matematinës statistikos kon-
ferencijà. Pasakëte sveikinimo kalbà
Vilniaus sveèiams.

Lietuvos mokslas nuëjo ne tuo
keliu, ir man dël to pikta. Daugelio
valdiðkø institucijø darbuotojams
áteikèiau atleidimo lapelius � tegul
netrukdo Lietuvos mokslui. Pikèiau-
sia, kad mokslo þmoniø nuomonë
tiems protuoliams � në motais.

Esate prieð bet kokià valdþià?
Valdþia reikalinga, bet mokslo li-

kimà reikëtø spræsti atsakingiau.
Turëtø tarnauti mokslo, o ne gru-

puoèiø interesams, èia reikia su Jumis
sutikti. Kiek Jûs pats esate laisvas kaip
asmenybë?

Esu pensininkas � kà noriu, tà
darau. Visiðkai laisvas þmogus. Jei
nuo ko ir priklausau, tai nuo ðeimos,
draugø (nors daug jø ir neturiu).

Þodþiu, galite laisvai reikðti savo
mintis, tik ne visi nori jø klausytis?

O kodël turi norëti klausytis pen-
sininko? Bet man pakanka pilietinës
dràsos pareikðti savo nuomonæ.

Nors netriukðmauju, su savo nuomo-
ne niekur nelendu. Turiu savo darbà,
já dirbu ir esu patenkintas. Dëstau
Vilniaus universiteto studentams, ðá
tà raðau. Man to uþtenka.

Taèiau juk yra þmoniø, kuriems
Jûsø nuomonë svarbi, kurie nori jà ið-
girsti?

Bûna tokiø þmoniø. Neseniai
buvo susirinkæ Vilniaus universiteto
Matematikos ir informatikos fakul-
teto alumnai. Kuriasi alumnø orga-
nizacija. Buvo sukviestas posëdis.
Mane papraðë papasakoti apie tuos
laikus, kai tie alumnai dar nebuvo
pradëjæ studijuoti. Kalbëjau apie tai,

kaip buvo studijuoja-
ma karo metais. Vie-
na þurnalistë tas
mintis uþraðë, að pa-
koregavau, ir Ðiaurës
Atënuose birþelio 3
d. buvo iðspausdin-
tas didelis straipsnis.
Þinoma, 45 minuèiø
man buvo per maþa
viskà iðdëstyti, bet
þmonës klausë, su-
këlë ovacijas.

Mokslas
prasideda nuo

naujø þiniø
kûrimo

Mano idëja ir að
organizuoju jos ágy-
vendinimà � paraðy-
ti Lietuvos matema-
tikos istorijà, prade-
dant nuo seniausiø
laikø.

Nuo Vilniaus uni-
versiteto ákûrimo lai-

kø? Taèiau juk ir Vytauto laikais prie
Vilniaus katedros buvo ásteigta mokyk-
la, veikiausiai joje buvo mokoma ir
matematikos pradmenø.

Pradþia jau paraðyta, ir tà ma-
no papraðytas padarë Aleksandras
Baltrûnas, jau amþinàjá atilsá. Para-
ðë apie lietuviø liaudies matemati-
kà. Yra skaièiavimo sistemos, ádo-
mu, kad lietuviai jau senovëje ëmë
naudoti deðimtainæ skaièiavimo
sistemà, bet iðsaugojo ir dvideðim-
tainës sistemos liekanas. Lietuviø
kalboje turime vienuolika, dvyli-
ka� ir taip iki dvideðimties, bet iðli-
ko vienas, du ir t. t. panaðiai yra ið-
likæ prancûzø kalboje, dar kai ku-
riose kitose. Panaðiø ádomiø fakte-
liø yra ir daugiau.

Antrà straipsná bûsimajai mate-
matikos istorijai taip pat turiu. Tai
Broniaus Riaubos straipsnis, skirtas
tai matematikai, kuri gyvavo iki Vil-
niaus universiteto (akademijos)
ásteigimo 1579 metais. Pirmoji mo-
kykla Lietuvoje buvo ásteigta po
krikðto 1387 m. prie Vilniaus kated-
ros. Ten jau buvo mokoma ir mate-
matikos.

Kà matematikos mokslo istorijoje
Lietuvoje pakeitë universiteto ásteigi-
mas?

Matematikos mokslo Lietuvoje
dar nebuvo ir ásteigus universitetà.
Matematika buvo dëstoma, kai ku-
riais laikotarpiais ji niekuo nesisky-
rë nuo kitø kraðtø universitetinës
matematikos, bet originaliø darbø
nëra. Jie tikriausiai bûtø pasirodæ,
jeigu 1832 m. nebûtø uþdarytas Vil-
niaus universitetas. Visoje Europo-
je tada buvo didþiulis gamtos, tiksliø-

jø mokslø pakilimas, tikriausiai ir
Vilniuje bûtø jie iðkilæ. Deja, dël ne-
palankiø istoriniø sàlygø to neávyko,
tad ir apie tø laikø lietuvius matema-
tikus galime kalbëti tik kaip apie më-
gëjus. Buvo Zigmantas Revkovskis,
tiesa, lenkø tautybës, bet jau paraðæs
ðiokiø tokiø darbø. XIX a. galime
kalbëti apie Antanà Baranauskà
kaip matematikà.

O Pranciðkus Norvaiða?
Buvo tik profesorius, bet ne

mokslininkas. Mokslininkø matema-
tikø nebuvo. Mokslininkais vadinu
tuos, kurie uþsiimdavo matematine
kûryba. Turi bûti nauji, originalûs
darbai, atskleidþiantys ligi tol neþi-
notus dalykus, tada galima kalbëti
apie mokslà. Vertinu pagal ðá krite-
rijø. Net jei ir buvo raðomi matema-
tikos vadovëliai (jie galëjo bûti labai
kûrybiðkai paraðyti) tai dar ne moks-
las. Tai tik þinomø dalykø iðdësty-
mas, o ne naujo kûryba.

Taèiau kûryba � opus dalykas, nes
vienam vertintojui tai gali bûti ne kû-
ryba, o kitam � sektinos pastangos.

Þinoma, kad kûrybai taikomi
kokybës reikalavimai: gali bûti ver-
tinga, bet pasitaiko ir nelabai reikð-
mingos. Ðtai Mokslo Lietuvoje buvo
spausdinami matematikos mëgëjo
Geniaus Strazdo uþdaviniai ir þaidi-
mai: daugelis ið jø ádomûs. Tai kûry-
ba, bet ne mokslas.

Vertintoja � matematikø bendruo-
menë?

Suprantama, kad vertinti turëtø
matematikos esmæ suvokiantys þmo-
nës. Tada ir nekyla daugelio klausi-
mø. Laikas, istorija daþniausiai iðryð-
kina tikràsias vertybes, viskà susta-
to á deramà vietà. Kai kam pasiseka
moksle palikti pëdsakà.

Taèiau daug kas priklauso ne
nuo þmogaus valios ir net kartais ne
nuo tikrosios jo darbø vertës. Juk ta
vertë gali priklausyti nuo visuomenës
poreikiø, o jei poreikiai nepribrendæ,
tai ir geri darbai nëra aktualûs. Juk
nëra paprasta nuspëti, kaip plëtosis
kai kurios technikos ðakos, pramonës
reikalai.

Matematikos vystymuisi uþsa-
kymus duoda gyvenimo praktika,
visuomenës poreikiai. Vis dëlto ma-
tematika turi ir savo vidinæ logikà ir
savaip sutvarko ávairius faktus. Per
tarpinius ir kitus mokslus sutvarky-
ti rezultatai daþnai vël gráþta á prak-
tikà.

Kai ðienapjûtë � ðventë

Ir pabaigoje, gerbiamasis Profeso-
riau, ko tikitës ið ðios konferencijos, ku-
rioje turëjau malonumà Jus kalbinti?
Jums tai ðventë, o gal ðienapjûtë?

Ir ðventë, ir darbymetis. Man
tenka organizuoti vienà sekcijà � Ti-
kimybinës skaièiø teorijos. Prie jos
atsiradimo ir að prisidëjau, ji dar ne-
gæsta. Yra ja uþsiimanèiø matemati-
kø, ir ne tik Lietuvoje. Kvieèiami at-
vaþiuoja ir kitø ðaliø matematikai.
Malonu su jais pasimatyti. Að jau ne-
labai linkæs vaþinëti, sunkoka vaikð-
èioti. Konferencijose sutinku kolegø
ið Prancûzijos, Vengrijos, Baltarusi-
jos, su visais dar nebuvo progos pa-
sisveikinti.

Mokslas turi plëtotis, o tam rei-
kia konferencijø ir tarptautinio ben-
dradarbiavimo.

Aèiû, Profesoriau, bûtø puiku, jei-
gu susitiktume ir pratæstume pokalbá
kitoje, 10-ojoje Vilniaus konferencijo-
je.

Po ketveriø metø, ne tiek jau
daug laiko liko. Man bus 89-eri. Ma-
nau, sulauksiu.

To vieni kitiems ir palinkëkime.
Aèiû uþ pokalbá.

Kalbëjosi Gediminas Zemlickas

Kodël Ponas Dievas Lietuvoje
negalëtø tapti profesoriumi (2)

Atkelta ið 3 p.

Prof. Vygantas Paulauskas ir akad. Jonas Kubilius
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Tiesa, dar buvusios svarbios senes-
nës gramatikos (D. Kleino, F. Kur-
ðaièio, A. Ðleicherio, K. Jauniaus).
J. Jablonskis dëjo pagrindus XX a.
tradicinei lietuviø kalbos gramati-
kai. J. Jablonskiui ir apskritai lietu-
viø kalbotyros mokslui nemaþà po-
veiká tada darë klasikinë (ypaè loty-
nø) ir rusø lingvistika. Ypaè rusø
okupacijos metais akademinës gra-
matikos buvo panaðaus modelio á
rusø kalbos akademinës gramati-
kos.

Negalima sakyti, kad lietuviø
kalbininkai tik kopijavo rusø kalbos
gramatikas � to nebuvo. Vis dëlto
bûta tam tikro atitvërimo nuo Vaka-
rø lingvistikos mokslo, naujø pasau-
lyje susiformavusiø idëjø. Mums
sunkiai buvo prieinama naujausia
lingvistinë Vakarø literatûra. Geres-
në padëtis buvo tik istorinës lietuviø
kalbos gramatikos ir apskritai baltis-
tikos.

O dabar?
Ir dabar tam tikrø naujausios

lingvistinës literatûros problemø ið-
lieka, nes mûsø bibliotekos negau-
na naujausiø leidiniø. Tai trukdo
mûsø mokslui.

Kaip sukatës?
Ieðkome paþástamø, praðome,

kad atsiøstø bent reikalingiausiø
knygø ir straipsniø kopijas. Tai, kad
svarbiausi uþsienio ir net Lietuvos
mokslininkø darbai mûsø bibliote-
kas pasiekia pavëluotai ar net visai
jø nepasiekia, yra nemaþas trûku-
mas.

Nejau interneto laikais sudëtinga
parsisiøsdinti bet kurá reikiamà
straipsná?

Deja, ne visus leidinius rasime
internete. Be to, reikia þinoti, kà ku-
riame leidinyje rasi. Ið interneto pir-
miausia iðsitraukiame bibliografijà,
tada jau ðiek tiek galima orientuo-
tis, kur kas raðoma. Kartais atrodo
daug perspektyviau nuvaþiuoti á Vo-
kietijos ar kitø ðaliø bibliotekas ir
ten daug greièiau rasti konkretø lei-
diná.

Gal mus vis dar veikia tradicinis
santykis su knyga, spausdintu þodþiu?

Visai galimas daiktas. Mes, vy-
resnieji, labiau pratæ prie tradicinës
mokslinës informacijos pateikimo
formos, o reikia sugebëti greitai su-
siorientuoti internete ir dar nepasi-
klysti informacijos mariose.

Jei neprieðtarautumëte, gráþkime
prie Amsterdamo funkcinës gramati-
kos mokyklos. Kiek suprantu, ðios kal-
botyros mokyklos idëjos jei dar neási-
tvirtino lietuviø gramatikos darbuose,
tai nereiðkia, kad funkcinës gramati-
kos idëjos mums netinkamos. Ðtai Sa-
lø vasaros stovyklose jos minimos, jo-
mis remiamasi. Vadinasi, jos tampa ir
lietuviø kalbotyros dalimi.

Amsterdamo funkcinës grama-
tikos mokyklos kûrëjas yra Simonas
Dikas (Simon Dik), jau miræs. Jo
darbus pratæsë lenkø kalbininkë
Ana Sieverska (Anna Siewerska); ji
paraðë savità teorinës funkcinës gra-
matikos variantà. Ði kalbininkë kai
kur papildo S. Diko idëjas, nors kai
kur ir patraukia á ðonà. Amsterda-
mo mokyklos atstovai jau bene 20
metø leidþia savo darbø serijà �
Functional Grammar Series. Produk-
tyviai dirba ne vienas ðios mokyklos
atstovø � H. Bolkenðteinas (A. H.
Bolkestein), K. de Grotas (C. de
Groot), J. Makenzis (J. L. Mac-
kenzie), M. Henëjus (M. Hannay)
ir kiti. Ið bendros ðiø darbø serijos
jau yra spëjusios atsiðakoti naujos
ðakos � kasmet pasirodo nauji tomai
atskirais pavadinimais.

Uþsiminëte apie lenkø funkcinës
gramatikos tyrinëtojà A. Sieverskà.

Lenkai turi nemaþø laimëjimø ðios
krypties tyrinëjimø bare, o lietuviai
kalbininkai dar tik pradeda gvildenti
tas problemas. Vadinasi, net nuo arti-
miausiø kaimynø smarkiai atsilieka-
me. Kaip tai galëjo atsitikti?

Tie visi minëti veikalai ir leidi-
niai leidþiami anglø kalba. A. Sie-
verska ir kiti lenkø tyrinëtojai savo
darbus spausdino Vokietijoje, Ny-
derlanduose, JAV. Ðiais laikais ávai-
riø tautybiø mokslininkai dirba ávai-

riose ðalyse. Deja, norint Lietuvoje
parengti ir iðleisti tokius leidinius,
pirmiausia reikëtø rëmëjø. Kol kas
jø, matyt, nelengva rasti. Man regis,
dabar bus skiriama daugiau paramos
ið Europos fondø ir naujoms lingvis-
tikos kryptims plëtoti. Taèiau reikia
parengti vykusius projektus. Apskri-
tai mûsø mokslininkams iðeiti á pla-
tesnius tarptautinius vandenis dau-
giausia trukdo mûsø neturtas, maþas
mokslo finansavimas.

Kuo funkcinë gramatika skiriasi
nuo mums áprastos?

Ðiaip mums áprasta gramatika
yra skaitytojo, adresato gramatika, t.
y., gaunanèiojo tekstà gramatika. O
minëtos funkcinës gramatikos atsto-
vas pirmiausia domisi kalbëtoju
(teksto kûrëju). Kadangi tai seman-
tika pagrástas nagrinëjimas, tai tos
funkcijos ið tikrøjø yra turinio, t. y.,
semantikos ir pragmatikos funkcijos.
Sakysim, laiko funkcija. Imama visa
laiko gama, suskaidoma á detales ir
þiûrima, kaip kas reiðkiama ávairio-
se kalbose.

Jau yra kelios funkcinës gramati-
kos mokyklos. Amsterdamo mokyk-
los atstovai siekia apraðyti natûralià
kalbëtojo gramatikà. Kaip kalbëtojas
suvokia gramatikà ir ja pasinaudoja,
t. y., kuria, remdamasis sakinio ir já sà-
lygojanèio faktoriaus semantika. Yra
nustatytos sakinio schemos: branduo-
lys (nuclear), apvalkalas (cor) ir tre-
èias sakinio sluoksnis � iðplëstinis sa-
kinys (extern). Tai kalbëtojo teksto
kûrimo kelias.

Jis gali bûti vertingas vertimams,
taip pat ir automatiniam, kompiute-
riniam vertimui. Funkcinë gramati-
ka ðiuo poþiûriu gali bûti tinkamas
iðeities taðkas.

Vadinasi, visos kalbos bet kurioje
pasaulio dalyje grindþiamos psichofi-
ziologiniais ir loginiais dësniais ar dës-
ningumais?

Ið tikrøjø áþvelgiamos dvi prieðy-
bës: universalijos ir savitumai. Uni-
versalijos daugelyje pasaulio kalbø
yra tos paèios, pagrástos màstymu,
logika ir per jà semantika. Kiti pa-
brëþia atskiros kalbos savitumus.
Ðtai Vilhelmas fon Humboltas (Wil-
helm von Humboldt) buvo ásitikinæs,

kad kiekviena kalba atspindi savità
pasaulëþvalgà.

Mûsø paðnekesio pradþioje sakëte,
kad esate suþavëtas Salø vasaros mo-
kykla. Kas Jums èia labiausiai patiko?

Pirmiausia, kaip sakiau, aukðtas
mokslinis praneðimø lygis. Salø va-
saros mokykloje dalyvauja nemaþa
ávairiø srièiø þinovø. Labai patiko
gera atmosfera, kurià jutau diskusi-
jø metu. Keliami kvalifikuoti klausy-
tojø klausimai praneðëjams, geras ir
neformalus mokslinis bendravimas.

Kaip vertinate patyrusiø ir jaunø
mokslininkø santyká Salø vasaros mo-
kykloje? Apskritai kuo jaunimui turë-
tø bûti ádomu Salø vasaros mokykloje?

Svarbiausia, kad netrûksta jaunø
þmoniø, kurie gali ir nori dalyvauti
tokiose vasaros mokyklose. Galbût
jauèiamas tam tikras atotrûkis tarp
autoritetø ir jaunø dalyviø, bet tai su-
prantama. Manau, nepakenktø, jei
tokiose vasaros stovyklose dalyvau-
tø ir daugiau vyresniø, mano kartos
lietuviø kalbininkø. Tai duotø nau-
dos ir vyresniems, ir kalbininko ke-
lià pasirinkusiesiems jaunuoliams.

Tai kodël stovykloje nematëme vy-
resniosios kartos lietuviø kalbininkø?
Jûs � graþi iðimtis.

Daþniausiai vyresnës kartos kal-
bininkai patys nelabai verþiasi á tokias
stovyklas dël ávairiø prieþasèiø. Kai
kurie gal nelabai ir þino apie tokius
renginius. Að taip pat ne iðkart suvo-
kiau, koks tø stovyklø mokslinis lygis.
Vaþiuoti á renginius, kur pavirðutinið-
kas mokslinis bendravimas, nejauèiu
jokio noro. Taèiau dabar matau, kad
èia dirbamas rimtas darbas.

Vadinasi, buvote lyg ir skeptikas.
Kas Jums ðiemet áteigë mintá, kad ver-
ta vykti á Salas?

Neretai skeptiðkas poþiûris atsi-
randa dël to, kad per maþai kà nors
paþástame. Lietuviø kalbos institute
A. Holvoetas rengia lietuviø kalbos
gramatikos seminarus, juose teko ne
kartà dalyvauti. Ásitikinau, kad A.
Holvoeto poþiûris á gramatikos te-
orijà labai savitas ir naujas. Teisybë,
save laikau tradicinës gramatikos at-
stovu, ir man visai nauji poþiûriai kai
kur atrodo pernelyg atitrûkæ nuo
mûsø gramatikos tradicijø.

Natûrali tradicijos ðalininkø ir no-
vatoriø prieðtara. Kaip jà áveikti, ar
bent sumaþinti tarpusavio nepasitikë-
jimà? Kaip pasiekti tarpusavio supra-
timà?

Pirmiausia reikia, kad abi pusës
viena kità toleruotø. Naujosios
krypties atstovai turi gerai þinoti ir
ávertinti tai, kas tradiciðkai pasiek-
ta. O �tradicininkai� turi suprasti,
kad negalima uþsisklæsti ir ðalintis
naujø teorijø. Visiems reikia domë-
tis vieniems kitø darbais. Matau
Lietuvoje besiformuojanèià A. Hol-
voeto gramatikø mokyklà, o jos at-
stovai bent kol kas, tegul ir paraðtë-
se, nuolat pamini ir pagrindinius
tradicinës gramatikos mokyklos at-
stovø darbus. O kai kurie tradicinës
gramatikos atstovai á naujas teorijas
þvelgia kaþkodël su nemaþu nepasi-
tikëjimu, kaip á labai nepalankias li-
tuanistikai.

Vis dëlto paþymësiu, kad nau-
jø krypèiø atstovai, jeigu nori pa-
siekti reikðmingo indëlio á lituanis-
tikà, turi gerai iðmanyti lietuviø
kalbà. Kai kurie lietuviø kalbos sa-
vitumai naujos krypties atstovams
nëra lengvai suvokiami. Esu ir kal-
bos kultûros specialistas, ir man rû-
pi, kad kalboje iðliktø visi jos at-
spalviai, niuansai, o ne vien tik kal-
biniai modeliai.

Suprantu, kad A. Holvoeto besifor-
muojanèios gramatikos mokyklos ne-
galëtume vadinti funkcinës gramatikos
mokyklos tàsa?

Ji labiau yra referencinë-reliaci-
në gramatika ir vaidmenø gramati-
ka. Pastaroji siejasi su È. Filmoro
(Ch. Fillmore) darbais ir jo linksniø
mokslu. Taigi èia vyrauja kita kryp-
tis � ne funkcinë gramatika.

Gal paaiðkintumëte tà vaidmenø
gramatikà?

Sakinyje áþvelgiami tam tikri se-
mantinio predikato lemiami vaid-
menys: veikëjas, veikiamasis daiktas,
veikëjà ir veikiamàjá daiktà supanti
aplinka. Beje, pats A. Holvoetas ðios
krypties savo mokykla nevadina.

�Darbinis� pavadinimas?
Galima sakyti. Bet ið tikrøjø for-

muojasi tokia lituanistikai nauja
kryptis ir mokykla.

Jums, kaip tradicinës kalbotyros
atstovui ir vyresniosios kartos kalbi-
ninkui, ar nebuvo sunku priimti visas
ðias inovacijas?

Tam tikrø sunkumø bûta, nes
tradicinë samprata labai giliai ásiðak-
nijusi, tik ir ji nëra sustingusi. Kiek-
vienas mokslininkas po tam tikro lai-
ko privalo atsinaujinti ir imtis naujø
idëjø. Kitaip imama kartotis ir iðsi-
semti.

Niekas ið mokslininkø tikriausiai
neneigia atsinaujinimo bûtinybës, tai
lyg ir savaime suprantamas dalykas.
Taèiau kodël net ir mokslininkai kar-
tais, atleiskite uþ toká pasakymà ,�stag-
nuoja�, kerpëja?

Tokiø atvejø esama. Matyt, leng-
viau eiti pramintu taku, atsiliepia ir
amþius, ir kitos prieþastys. Ne visa-
da tai vadinèiau �kerpëjimu� � svar-
biausia dirbti ten, kur sugebi moks-
lui daugiausia nuveikti.

Ko galëtumëte palinkëti Salø vasa-
ros mokyklos organizatoriams ir daly-
viams? Ko Salø mokykloms reikëtø
siekti ateityje?

Pirmiausia norëèiau palinkëti,
kad Salø mokyklos bûtø ir toliau
tæsiamos. Kad kuo daugiau gerø
mokslininkø pavyktø pasikviesti ið
kitø ðaliø ir kad bûtø á diskusijas
kvieèiama ir vadinamøjø �tradici-
ninkø�, nes tarp jø yra ir labai skir-
tingø þmoniø: yra ir nemokanèiø
diskutuoti, jei kalbama ne apie tra-
dicinius dalykus. Taèiau yra ir labai
plataus akiraèio mokslininkø, ga-
linèiø bendrauti su kitø krypèiø
mokslininkais. A. Holvoetas jau
leidþia savo ir kolegø gramatikos
tyrinëjimo darbus; iðleista keletas
knygø: Gramatiniø kategorijø tyri-
mai, Gramatiniø funkcijø tyrimai,
Sintaksiniø ryðiø tyrimai, jis reda-
guoja Acta Linguistica Lituanica.
Moksliniame leidinyje reikëtø
vengti netolerantiðkø diskusijø.
Ðiaip jø, þinoma, privalo bûti, bet
tai turi bûti vien moksliniais argu-
mentais remiama, kitokias paþiû-
ras gerbianti diskusija. Manau,
esama ne vieno �tradicininko�, ku-
riems bûtø labai naudinga dalyvau-
ti Salø vasaros mokyklose ir padis-
kutuoti su novatoriais.

Jeigu ilgainiui kalbotyroje ásitvir-
tins naujos tyrinëjimø kryptys, ar tai
reikð, kad sumenkës lietuviø bendrinës
kalbos �tëvø� � K. Bûgos, J. Jablons-
kio ir kitø autoritetas?

Þinoma, esama tam tikro pavo-
jaus, kad tradicinis mokslas gali bû-
ti pradëtas laikyti pasenusiu. Manau,
kad kalbotyros mokslas taip ir turë-
tø rutuliotis, kad mûsø didþiøjø kal-
bininkø autoritetas nesumenkëtø,
kad bûtø pripaþástama: tradicinë kal-
botyra taip pat nestovinti vietoje. Ji
gali dar labiau turtëti, stiprëti,
átraukdama naujø teorijø. Be to, rei-
kia pripaþinti istorinæ tradicinës kal-
botyros svarbà. J. Jablonskio etapas
buvo bûtinas, neiðvengiamas, jo ne-
galima pamirðti ar ignoruoti. J. Jab-
lonskis pirmasis klojo bendrinës kal-
bos apraðymo pamatus, o dabar tuo
remiantis gali jau gramatikos atsiða-
koti á visas puses. To ir noriu palin-
këti.

Kalbëjosi Gediminas
Zemlickas

Idëjø kovoje laimi mokslas
Atkelta ið 9 p.
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Salø kalbotyros vasaros mokyklos dalyviai paskaitoje

KALBOTYRA
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Skaudi netektis �Inteligentø karta� apie
iðkiliuosius Lietuvos

mokslininkus

Palydint fizikà Jonà
Algirdà Martiðiø

Lietuvos þurnalistø sàjungoje
buvo pristatyta þurnalistës Elenos
Sliesoriûnienës nauja knyga Inteli-
gentø karta. Joje � þinomos þurnalis-
tës publicistika ir interviu. Autorë
raðo apie savo susitikimus su áþy-
miais Lietuvos mokslininkais, ðvie-
siais to laiko þmonëmis.

 E. Sliesoriûnienë 1959 m. bai-
gusi Vilniaus universitetà pradëjo
dirbti Jaunimo gretø þurnalo redak-
cijoje. Jau èia pasirodë jos pirmieji
interviu su mokslininkais. Taèiau
ryðkiausi autorës darbo metai buvo
þurnale Mokslas ir gyvenimas, kuria-
me ji triûsë daugiau kaip du deðimt-
meèius.

Þurnalas tada tikrai buvo labai
populiarus, buvo didelis jo tiraþas.
Jame paskelbti mokslininkø raði-
niai turëjo nemaþà átakà ðvieèiant
visuomenæ, brandinant joje rimtus
pokyèius. Ne visiems patiko þurna-
le skleidþiamos mintys. Neretai au-
toriai sulaukdavo kritikos ið ávairiø
ortodoksø.

Perskaièius ðià knygà norëtøsi
pabrëþti kelis momentus � autorës
profesionalumà, mokslininkø temos
aktualumà ir knygos iðliekamàjà ver-
tæ. Knygos autorë puikiai ir nuoðir-
dþiai naudojosi interviu kaip vienu ið
pagrindiniø informacijos rinkimo
bûdø. Kiekvienoje knygos publika-
cijoje sukuriamas ryðkus mokslinin-
ko portretas, pateikiama aplinka,
þmogaus kalbëjimo maniera, inteli-
gentiðkumas. Kalbinami mokslinin-
kai autoritetingai pateikia svarbià ir
ádomià informacijà. Ði knyga gali bû-
ti gera mokykla studentams, bûsi-
miesiems þurnalistams. Ypaè plëto-
jant interviu þanrà, nes dabar jis yra
gerokai nuvertintas.

Knygos autorë árodë, kad paty-
rusio þurnalisto kalbinamas moksli-
ninkas gali labai suprantamai paaið-
kinti net ypaè sudëtingà, sunkiai su-
vokiamà mokslo problemà.

Matyti, kad autorë visada rimtai
pasirengdavo pokalbiui, ji nesijautë
visaþinanti ir nemëgino statyti kalbi-
namà þmogø á nemalonià padëtá, kai
domimasi jo asmenybe ar gyvenimo
bûdu.

Autorë knygà padalino á septynis
skyrius. Pirmàjá, po pratarmës, pava-
dino su tam tikra nuostata � Senoji
profesûra arba intelektualinis padoru-
mas. Pirmasis straipsnis skirtas pro-
fesoriui Tadui Ivanauskui. Ðis vienas
þymiausiø Lietuvos gamtininkø au-

torei paliko neiðdildomà áspûdá. Jà
viskas domino � bendravimo manie-
ra, màstymo tëkmë, net kalbos into-
nacijos.

Po to sekë raðiniai apie profeso-
rius Viktorà Ruoká, Zigmà Þemai-
tá, Vladà Laðà, Janinà Laðienæ,
Kauno universiteto rektoriø profe-
soriø Juozà Kupèinskà, dirbusius
sunkiais pirmaisiais pokario metais,
kitus garsius mokslininkus. Autorei
imponavo ne vien moksliniai laimë-
jimai, bet ir paðnekovø moralinës
savybës, kurios atsiskleisdavo ið
profesinio bendravimo, darbo su
studentais metu. Autorei pavykda-
vo áþvelgti tauresniø idealø skleidi-
mà, pilietinæ sàþinæ ir dràsà. Tai
ypaè iðryðkëja skaitant apie susitiki-
mus su senàja profesûra. Dauguma
jø � valstieèiø vaikai. Patys sunkiai
prasiverþæ á mokslà, puikiai supra-
to, kaip svarbu skleisti mokslo ðvie-
sà, kad Lietuvoje bûtø kuo daugiau
iðsimokslinusiø þmoniø.

Visø knygoje apraðytø moksli-
ninkø trumpoje recenzijoje neprista-
tysi. Taèiau norëdamas, kad Mokslo
Lietuvos skaitytojai pajustø Elenos
Sliesoriûnienës stiliø, atpasakosiu
jos mintis apie profesoriø Pauliø Sla-
vënà.

Profesorius Paulius Slavënas jos
atmintyje iðkyla tarsi inteligentiðku-
mo idealas. Pasiekæs moksle akade-
miniø aukðtumø, liko paprastas,
prieinamas, mokàs iðklausyti ir su-
prasti kità þmogø. Be pozos ir pui-
kavimosi moksliniais terminais.
Aiðku, imponuodavo jo erudicija,
tvirtos þinios ið daugelio mokslo sri-

Knygos autorë Elena Sliesoriûnienë

Knygos autorë Elena Sliesoriûnienë, kalbininkas Vytautas Vitkauskas, uþ
publikacijas þurnale gavæs �Mokslo ir gyvenimo� paskatinamàjà premijà, skyriaus

redaktorë S. Damijonaitienë, 1980 m.

Eidamas 46
metus mirë þymus
lietuviø kultûros
veikëjas, moksli-
ninkas, pedago-
gas, raðytojas, þur-
nalistas Gintaras
B e r e s n e v i è i u s
(1961 07 08 � 2006
08 06). Pagrindi-
nis jo mokslinio
darbo baras buvo
religijotyra. Ypaè
didelá dëmesá jis
skyrë senovës bal-
tø dvasinei kultû-
rai. G. Beresnevi-
èius buvo vienas
ryðkiausiø ðios sri-
ties autoritetø. Jis
pasiþymëjo iðskir-
tiniu darbðtumu ir
giliomis áþvalgo-
mis.

Savarankiðkas mokslo ke-
lias prasidëjo 1990 m., kai þy-
miam mitologui Norbertui Vë-
liui vadovaujant, paraðæs hu-
manitariniø mokslø daktaro di-
sertacijà apie lietuviø pomirti-
nio gyvenimo suvokimà (jà ap-
gynë 1993 m.), G. Beresnevi-
èius buvo priimtas dirbti á Kul-
tûros ir meno institutà (nuo
2002 m. � Kultûros, filosofijos
ir meno institutas) ir èia dirbo
iki mirties; buvo ðio instituto
Baltø kultûros skyriaus vyriau-
siasis mokslo darbuotojas. Jo
darbuose originaliai sprendþia-
mos dar netyrinëtos ar menkai
tyrinëtos baltø pasaulëþiûros
problemos. Dideli mokslininko
nuopelnai atveriant kelià Lie-
tuvoje iki ðiol beveik ignoruo-
tai religijotyros disciplinai, ku-
riant jos terminijà. Ypaè daug
dëmesio tyrëjas skyrë baltø die-
vams, jø panteonui, raðyti-
niams mitologijos ðaltiniams
nagrinëti.

G. Beresnevièius paraðë ir
iðleido 11 mokslo knygø, þiny-

nø ir vadovëliø: Dausos. Pomirtinio
gyvenimo samprata senojoje lietuviø
pasaulëþiûroje (1990), Baltø religijø
reforma (1995), Religijotyros ávadas
(1997), Religijø istorijos metmenys
(1997), �Eglë þalèiø karalienë� ir lie-
tuviø teogoninis mitas (2003), Pale-
mono mazgas. Palemono legendos pe-
riferinis turinys (2003), Lietuviø reli-
gija ir mitologija. Sisteminë studija
(2004), Trumpas lietuviø ir prûsø re-
ligijos þodynas (2001), Religijotyros
þodynas. Pagrindinës sàvokos (2003),
Religijotyra XI klasei (2003), Religijo-
tyra XII klasei (2003). Mokslininkas
taip pat yra paskelbæs apie 60 moks-
lo straipsniø Lietuvoje ir uþsienyje.

Velionis buvo geras organizato-
rius, kurá laikà vadovavo Kultûros ir
meno instituto tyrimo krypèiai, dir-
bo Vytauto Didþiojo universiteto Et-
nologijos katedros vedëju. Doc. G.
Beresnevièius nuolatos dirbo peda-
goginá darbà, skaitë paskaitas religi-
jotyros, religijø istorijos, baltø religi-
jos ir mitologijos temomis ávairiose
Lietuvos aukðtosiose mokyklose:
Vilniaus universitete, Vytauto Di-
dþiojo universitete, Lietuvos dailës

akademijoje, Lietuvos muzi-
kos akademijoje. Jis vadovavo
studentø kursiniams ir diplo-
miniams darbams, doktorantø

disertacijoms.
G. Beresnevi-

èius buvo aktyvus
Lietuvos visuome-
ninio, kultûrinio,
politinio gyvenimo
dalyvis, periodiniø
kultûros laidiniø
(Ðiaurës Atënø, Lite-
ratûros ir meno,
Naujojo þidinio, Me-
tø, Kultûros barø,
Ekstros) bendradar-
bis, moksliniø þur-
nalø ir tæstiniø leidi-
niø (�Darbai ir die-
nos�, �Senovës baltø
kultûra�) redkolegi-
jø narys. Jo plunksnai
priklauso kelios
eseistikos bei publi-
cistikos knygos �
Ant laiko aðmenø
(2002), Vilkø saulu-

të (2003), Imperijos darymas:
Lietuviø ideologijos matmenys
(2003), Naujojo atgimimo iðva-
karëse (2005) � daugiau kaip
500 ðmaikðèiø eseistiniø
straipsniø, áþvalgiø recenzijø,
keliolika noveliø literatûrinëje
spaudoje. Didelio atgarsio su-
silaukë jo romanai Pabëgæs
dvaras (2005), Paruzija (2005).

G. Beresnevièius apdova-
notas ne viena premija: 1997 m.
� literatûrinio þurnalo Nemu-
nas novelistikos premija, 1997 m.
� Literatûros ir meno publicisti-
kos premija, 2000 m. � Druski-
ninkø poetinio rudens premi-
ja uþ poetiná debiutà (uþ poezi-
jà eseistikoje), 2000 m. � Kul-
tûros ministerijos premija uþ
eseistikà, 2001 m. � Lietuvos
Prezidentûros premija uþ esë
Lietuvos istorijos temomis.

Ankstyva G. Beresnevi-
èiaus mirtis yra didelë netektis
Lietuvos mokslui ir kultûrai.

Kultûros, filosofijos ir meno
institutas

Liepos pradþioje neteko-
me iðkilaus fizikø bendrijos
þmogaus, � eidamas 79-uosius
mirë Jonas Algirdas Martiðius.
Netekome labai iðtikimo
mokslui, savajam pedagogo
paðaukimui ir Lietuvos kultû-
rai þmogaus. Jautraus ir nuo-
ðirdaus kolegoms, visa kuo �
geriausio pavyzdþio jaunimui.
Tai skaudi netektis ir negau-
siam mokslo istorikø bûre-
liui�

Jonas Algirdas Martiðius
gimë 1927 m. liepos 10 d. Ba-
joruose, netoli Kauno. Gimi-
nëje mokytojo profesija laiky-
ta kilnia siekiamybe. Senelis �
buvæs daraktorius, mokæs ir
karo pabëgëliø vaikus Rusijo-
je. Tëvo brolis � pradiniø kla-
siø mokytojas (þuvo Komijos
lageriuose 1941 m.). Ið septy-

niø vaikø ðeimos trys tapo

tiksliøjø mokslø daktarais. Mokykla
buvo nearti, bet ten taip ádomu�
1947 m. pabaigus Auðros gimnazijà,
dvejoniø nebuvo, � tik fizikos moky-
tojo kelias. 1951 m. su pagyrimu uþ-
baigtos studijos Vilniaus pedagogi-
niame universitete atvërë kelià á
mokslà, akad. A. Jucio vadovaujamà
aspirantûrà. 1956 m. J. A. Martiðius
apgynë mokslø kandidato disertaci-
jà tema Dubletinio termø suskilimo
teorinio nustatymo klausimu. Gráþæs
á savàjà Alma Mater, tapo mokytojø
mokytoju� Iðtikimiausia tarnystë
pedagogø kalvei: Teorinës fizikos ka-
tedros vedëjas (1957�1975 m.), fa-
kulteto dekanas (1960�1961 m. ir
1977�1981 m.), nepamainomas jau-
nøjø fizikø olimpiadø vadovas, Lie-
tuvos fizikos rinkinio redkolegijos na-
rys (1961�1969 m.). Docentas pa-
rengë metodologijos, fizikos didak-
tikos, fizikos istorijos Lietuvoje dar-
bø, mokymo priemoniø, olimpiadi-

ná fizikos uþdavinynà. Ir visada
spëdavo operatyviai informuo-
ti visuomenæ apie ávykius fizi-
kø ir mokslo istorikø padangë-
je kad ir kas tai bûtø � suvaþia-
vimas, konferencija ar sukak-
tis� Stebindavo J. A. Marti-
ðiaus gilios áþvalgos, mokëji-
mas matyti tai, kas esmingiau-
sia. Ir dar � aistringas noras
paþinti, visur dalyvauti� Pasi-
traukæs á pensijà docentas tik
dar labiau praplëtë savo inte-
resø ratà. Tarp jø atsidûrë ir
lietuviø etninë kultûra, nes
laisvalaiká Martiðiø ðeima pra-
leisdavo muzikuodama.

Laikas prabëga, o darbai
lieka... Graþûs paliko kolegos
Jono Algirdo Martiðiaus pëd-
sakai ðioje þemëje, ðviesus jo
atminimas...

Libertas Klimka
Nuotrauka ið  knygos �Inteligentø karta�
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Zoologijos patriarcho ðimtmetis
Greta iðkiliausiø Vilniaus universi-

teto zoologø � S. B. Jundzilo, E. K.
Eichvaldo, L. H. Bojanuso, T. Ivanaus-
ko, P. Ðivickio ir daugelio kitø, uþimda-
mas garbingà vietà Gamtos mokslø fa-
kulteto istorijoje, lygiuojasi Lietuvos
nusipelnæs dëstytojas, valstybinës pre-
mijos laureatas docentas Augustinas
Maèionis. Ðiemet ðvenèiame ðio iðki-
laus mokslininko ðimtmetá. Jubiliejaus
iðvakarëse Vilniaus universiteto biblio-
teka kvieèia á parodà Lietuvos zoologi-
jos patriarchui Augustinui Maèioniui �
100 metø, kurioje lankytojai galës susi-
paþinti ar prisiminti mylimà dëstytojà,
kolegà, pamatyti plaèià jo mokslinæ
veiklà liudijanèius dokumentus, svar-
besnias publikacijas, ikonografinæ me-
dþiagà.

A. Maèionis gimë 1906 m. rugpjû-
èio 28 d. Vilniuje Silvestro ir Juzefos
Maèioniø ðeimoje, kurioje jau augo ðe-
ðios dukros: Ona, Marija, Jadvyga, Ja-
nina, Barbora, Elena. Vaikystë ir jau-
nystë buvo uþtemdytos dviejø pasauli-
niø karø siaubo, okupacijø þiaurumø.
Ðeimai ne kartà teko sunkiai kovoti uþ
iðlikimà � ne vienà vasarà vaikams te-
ko praleisti pas gimines, artimuosius,
prieglaudose.

1925 m. baigë Vilniaus Vytauto Di-
dþiojo gimnazijà. 1935 m. � Stepono
Batoro universiteto Vilniuje Matema-
tikos-gamtos fakultetà. Apgynæs diplo-
miná darbà apie Vilniaus kraðto smul-
kiøjø þinduoliø faunà ágijo biologo-zo-
ologo specialybæ, jam buvo suteiktas
zoologijos ir lyginamosios anatomijos
magistro laipsnis.

1930 m. pradëjo dirbti mokytoju
Vilniaus Vytauto Didþiojo gimnazijoje.
1936 m. suteikta viduriniø mokyklø
mokytojo kvalifikacija. Tais paèiais me-
tais buvo paskirtas vadovauti Ðvenèio-
niø Lietuviø gimnazijai. Po jos uþdary-
mo, 1937 m., pedagoginá darbà vël tæ-
së Vilniaus Vytauto Didþiojo gimnazi-
joje. Dëstë gamtos mokslo disciplinas:
biologijà, fizikà, chemijà, kosmografi-
jà ir matematikà.

Atkûrus Vilniuje Lietuvos valsty-
biná universitetà 1940 m., prof. T.
Ivanausko pakviestas, pradëjo dirb-
ti Zoologijos katedroje jaunesniuo-
ju asistentu. 1942 m. buvo perkeltas
á Geologijos katedrà. 1943 m. vokie-
èiø okupantams uþdarius universite-

tà perëjo á Lietuvos geologinæ tarny-
bà. 1944 m. rudená, Vilniaus univer-
sitetui vël atvërus duris, gráþo dirbti
á Stuburiniø zoologijos katedrà vy-
resniuoju dëstytoju. Dëstë bendro-
sios zoologijos, lyginamosios anato-
mijos ir darvinizmo kursus. Pastaràjá
1945�1948 m. dëstë ir tuometiniame
Vilniaus valstybiniame pedagoginia-
me institute. Vëlesniais metais dës-
tomø dalykø sàraðà dar papildë zo-
ogeografija, ichtiologija ir stuburiniø
zoologija. 1977�1979 m. vadovavo
Gamtos fakulteto Zoologijos kated-
rai, nuo 1980 m. buvo ðios katedros
docentas.

1979 m. A. Maèioniui suteiktas
Lietuvos nusipelniusio dëstytojo var-
das.

Vykdë Kurðiø mariø ichtiologinius-
hidrobiologinius, vëliau � Daugø, Tra-
kø, Vievio, Þeimenos baseino ir kitø
eþerø ichtiologinius tyrimus. Paskelbë
straipsniø apie unguriø amþiø, augimà,
lytiná brendimà, migracijà. Jo dëka bu-
vo atkurta unguriø introdukcijos Lietu-
voje istorija. Buvo stumbrø populiaci-
jos atkûrimo Lietuvoje iniciatorius, ty-

rë jø kilmæ, ekologijà, veisimo Lietuvo-
je perspektyvas. Tyrë varliagyviø, rop-
liø, ypaè balinio vëþlio ir lygiojo þalèio,
paplitimà.

Vienas ir su kitais paskelbë darbø:
Lietuvos gëløjø vandenø þuvys (1956
m.); Lietuvos TSR ekonominë geografi-
ja (1957 m.); Lietuvos TSR fizinë geog-
rafija (1958 m.); Lietuvos raudonoji kny-
ga (1981 ir 1984 m., vienas sudarytojø);
Lietuvos fauna. Þinduoliai (1988).

Paraðë vadovëliø: Þuvininkystë
(1967 m., su kitais); Stuburiniai gyvûnai
(1981 m.); Stuburiniø zoologija (1989
m.), knygutes Ko skrendi, pilkas
paukðteli (1936 m.); Meðkeriojimas
(1957 m., su kitais) ir kt. Á lietuviø kal-
bà iðvertë vokieèiø zoologo dr. R. He-
sës veikalà Evoliucijos mokslas ir darvi-
nizmas (1945 m.), kuris liko nepaskelb-
tas. Kartu su kitais iðvertë A. Baniko-
vo, N. Bobrinskio, B. Matvejevo vado-
vëlá Zoologijos kursas (1958 m.).

Paskelbë apie 80 moksliniø ir
mokslo populiarinimo straipsniø.

1959 m. uþ knygà Lietuvos TSR fi-
zinë geografija ( parengë skyriø Lietuvos
gyvûnija ) paskirta (kartu su kitais) Lie-

tuvos valstybinë premija.
Buvo Maþosios lietuviðkosios tarybi-

nës enciklopedijos Geografijos skyriaus,
Tarybø Lietuvos enciklopedijos, Lietuvið-
kosios tarybinës enciklopedijos mokslinis
konsultantas. Yra parengæs ðiems lei-
diniams apie 160 straipsneliø zoologi-
jos, paleontologijos, zoogeografijos te-
momis.

Buvo Lietuvos gamtos apsaugos
draugijos Respublikinës tarybos narys,
Lietuvos teriologø draugijos narys.

Amþininkai vertino A. Maèionio
aðtrø analitiná loginá màstymà, erudi-
cijà. Neretai savo þiniomis jis nustebin-
davo profesûrà ið garsiausiø pasauly-
je moksliniø centrø. Visiems buvo þi-
nomas ir begalinis jo kuklumas, reik-
lumas sau. Prof. J. Virbickas teigë:
�Neskelbdavo moksliniø darbø, iki pat
galo neásitikinæs savo tyrimo iðvadø
teisingumu. Antai Jis pirmasis pasau-
lyje surado metodus ir apibûdino un-
guriø gyvenimo gëluosiuose vandeny-
se trukmæ pagal rudimentinius þvynus.
Apie tai kukliai paskelbë tik tezëse, o
ðias Jo mintis, deja, greitai iðrutuliojo
svetimieji. Analogiðkai vëliau Jis tyri-
nëjo þuvø gametogenezës procesø
ypatumus, bet dël Jo kuklumo ir del-
simo mokslo laipsniais ið ðios srities
buvo paþymëti jo kolegos. Dël to Jis
þenkliø moksliniø laipsniø neturëjo.
Turëjo tik jaunesniøjø ir senesniøjø ko-
legø pagarbà. Pagarba jam buvo pa-
reikðta valstybine mokslo premija�.

Buvo nepakantus jokiam þmo-
gaus dvilypumui, veidmainystei,
kvailybei, tingumui. Nepaprastà
darbðtumà, kruopðtumà, atsakomy-
bæ ateities kartoms liudija ir jo archy-
vinis palikimas, kurá po A. Maèionio
mirties (2002 m. kovo 13 d.) Vilniaus
universiteto bibliotekos Rankraðèiø
skyriui perdavë duktë Ona Maèiony-
të-Smilgevièienë. Áamþinant þymaus
pedagogo ir mokslininko atminimà
ásteigtas Augustino Maèionio fondas
(F282). Fondo medþiaga yra prieina-
ma moksliniams tyrinëjimams. Jos
fragmentai pirmà kartà publikuoja-
mi ðioje parodoje.

Aliucija Orentaitë,
Vilniaus universiteto bibliotekos

Rankraðèiø skyriaus vyr.
bibliotekininkë

veidrodiniai atspindþiai. Tokios mo-
lekulës vadinamos chiralinëmis. Pa-
prastai reakcijos metu susidaro abiejø
formø miðinys. Tyrinëjant vaistines
medþiagas, organiniø junginiø atveju
asimetrija yra ypaè svarbi, nes orga-
nizme biomolekulës (fermentai,
DNR, lipidai ir kt.) yra chiralinës, tai-
gi kiekvieno enantiomero sàveika su
jomis skirtinga. Paprastas pavyzdys
yra mûsø jutimai, � jie skirtingai rea-
guoja á enantiomerus, pavyzdþiui, cit-
rinø ir apelsinø skirtingà kvapà nule-
mia du junginiai, vadinami limone-
nais. Jie yra visiðkai vienodi, ir skiriasi
tik kaip vienas kito veidrodiniai at-
spindþiai. Taigi, nors visos tokiø mo-
lekuliø savybës yra vienodos, jos tam-
pa skirtingos, jei patenka á làstelæ. Tai
ypaè svarbu vaistams, pavyzdþiui, ið
100 labiausiai dabar vartojamø vais-
tø pasaulyje daugiau kaip pusë yra

enantiomerai. Yra daug vaistø, kuriø
viena forma pasiþymi reikiamu far-
makologiniu veikimu, o kita � nepa-
geidautinu poveikiu, todël bûtina
naudoti tik vienà vaisto formà. Todël
selektyvi arba asimetrinë sintezë, t. y.
kai gaunamas tik vienas junginys, yra
aktualiausia ðiuolaikinës organinës
chemijos sritis. Ieðkoma naujø kata-
lizatoriø ir metodø, galinèiø padëti
susintetinti tik vienà junginio formà.
Ðiai temai buvo skirta daugiausia pra-
neðimø. G. Fu (Masaèiusetso techno-
logijos institutas), B. Listas (Makso
Planko institutas), E. Sorensenas
(Prinstono universitetas), A. Aleksa-
kis (Þenevos universitetas), D. Sames
(Kolumbijos universitetas), T. Frej-
das (Lundo universitetas) ir H.
Yamamoto (Èikagos universitetas)
savo praneðimuose kalbëjo apie nau-
jausius katalizës metodus, funkciniø
grupiø selektyvø ávedimà á reikiamas
molekulës vietas. Neabejotina, kad

ðioje srityje dar laukia daug atradimø,
nes chemikai siekia atlikti reakcijas
taip pat veiksmingai ir selektyviai,
kaip kad vyksta biocheminës reakci-
jos. Beje, fermentai vis plaèiau nau-
dojami organinëje sintezëje, nemaþai
vienos formos junginiø jau gaunama
ir pramoniniu bûdu.

Nepaisant visø organinës sintezës
laimëjimø, vyksta diskusijos (þr. New
Journal of Chemistry, 2006, t. 30, 823�
831, Looking forward: a glance into the
future of organic chemistry), ar orga-
ninë sintezë yra mokslo ðaka, turinti
savo raidos logikà, koks jos ryðys su
biologija, biochemija, medicina ir
medþiagø mokslu. Nors vienareikð-
miðkai atsakyti á ðá klausimà nëra pa-
prasta, galima teigti, kad organinës
sintezës laukia didelës perspektyvos.
Nors praktiðkai ðiuo metu jau galima
susintetinti bet kurià molekulæ, dar
lieka neiðspræsti reakcijø selektyvu-
mo, panaðaus á gamtinius procesus,

molekuliø savybiø prognozavimo
klausimai, dar reikia sukurti sintezës
metodus, kurie leistø iðvengti atliekø
ir terðalø. Visai neseniai þurnale Na-
ture (2006, t. 442, 500�503) buvo dis-
kutuojama apie chemijos svarbà. Kai
kurios ðios diskusijos mintys gali at-
rodyti gana kategoriðkos. Pavyzdþiui,
Harvardo universiteto profesorius J.
Whiteside�as teigia, kad làstelëje
vyksta vien molekuliniai procesai ir
daugumà biologiniø procesø galima
paaiðkinti tik organinës chemijos me-
todais.

Konferencijos nëra vien proga
mokslininkams susitikti ir paben-
drauti. Kai praneðimus skaito þy-
miausi savo srities specialistai, daþ-
nai konkuruojantys tarpusavyje, ir
pristato mokslinëje spaudoje ne-
skelbtus rezultatus, vyksta rimta dis-
kusija. Tai turi daug átakos mokslo
raidai. Penktoji BOS konfe-
rencija vël gráð á Vilniø.

BOS � ORGANINËS SINTEZËS
KONFERENCIJØ TRADICIJA

èiø, kalbø mokëjimas. Be to, jam þa-
vesio suteikdavo humoro jausmas.
Pasijuokti galëdavo ir ið savæs, ir ið
kolegø. Net ir aptariant rimtà
mokslinæ problemà, staiga papasa-
kodavo tai progai tinkamà anekdo-
tà ið garsiø mokslininkø gyvenimo.
Susirinkusiøjø auditorija tarsi aki-
mirkai atsipalaiduodavo: minutëlë
nuoðirdaus, sveiko juoko � ir vël á
darbà.

Profesorius rasdavo laiko va-
þiuoti á susitikimus su Mokslo ir gy-
venimo skaitytojais. Kartais ir dulkë-
tais rajonø keliais, nedideliu autobu-
siuku. Kur nors atokiame Lietuvos
kampelyje. Oratorinis profesoriaus
menas, jo bendravimo kultûra teikë
atgaivos.

Jaukiuose profesoriaus namuo-
se Vilniuje, Þvëryne, visus svetingai
priimdavo jo dukterëèia Marija Sla-
vënaitë-Peèiukonienë. Èia bendrau-
davo mokslo istorikai, mokslo popu-
liarintojai. Be kita ko, profesoriaus
asmenybë visus traukë intelektuali-
niu padorumu.

Knygos autorë prisimena, kad
ðia tema kadaise raðiusi interviu su
Pauliumi Slavënu. Tas pokalbis buvo
iðspausdintas mûsø periodikoje. Ma-
nau, kad profesoriaus samprotavi-
mai apie inteligentiðkumà, kaip apie
amþinà vertybæ, neprarado savo ver-
tës iki ðiol.

Laiðkai ið tremties. Taip pavadin-
tas antrasis knygos skyrius. Jame �
jaudinanti istorija, papasakota filo-
sofo Vosyliaus Sezemano, remiantis
ðeimos laiðkais.

V. Sezemanas gimë Suomijoje,
Vyborgo mieste, Suomijos ðvedo ir
Peterburgo vokietës ðeimoje. Po pri-
verstinës emigracijos patenka á Kau-
nà, tampa Lietuvos universiteto filo-
sofijos katedros profesoriumi. Lietu-
va tampa antràjà jo tëvyne. Jis grei-
tai iðmoksta lietuviø kalbos, dësto
lietuviðkai. Vëliau tremtis, Irkutsko
sritis, Taiðetas.

 Autorei pavyko gauti ið þmonos
Vilmos Sezemanienës laiðkus raðy-
tus á tremtá. Ðie laiðkai jaudina, jie ne
tik apie didelæ, tyrà meilæ, bet ir di-
dá mokslininko humanizmà.

Autorë atskirà knygos tarpsná
skyrë mûsø þymiems lituanistams. Ji
teigia, kad dirbdama Mokslo ir gy-
venimo redakcijoje nemaþai raðë
apie kalbininkus, pati dalyvavo bal-
tistø konferencijose. Todël buvo ne-
maþa pastangø populiarinant lietu-
viø kalbà.

Tam knygoje skirtas skyrius Litu-
anistai. Vilniaus baltistikos mokykla.
Èia randame autorës apraðytus susi-
tikimus su profesoriais Aleksandru
Vanagu, Zigmu Zinkevièiumi, Algir-
du Sabaliausku, Jonu Palioniu, Vy-
tautu Maþiuliu ir kitais.

Jà domina ir uþsienieèiai, kurie
tyrinëja lietuviø ir kitas baltø kalbas.
Taip á knygà pakliuvo raðiniai, skirti
vokieèiø baltistui Reineriui Ekertui,
italui Gvidui Micheliniui, ir islandui
Jörundurui Hilmarssonui.

Ðioje knygoje autorë sudëjo tik
dalá to, kas buvo paraðyta per tris
þurnalistinio darbo deðimtmeèius.
Atrinkta tai, kas svarbiausia, reikð-
mingiausia bei aktualu ir ðiandien.
Knygoje nemaþai raðoma apie inte-
lektualiná padorumà. Autorë siekia,
kad ir ateinanèioms kartoms turëtø
rûpëti já iðsaugoti. Tam, manau, pa-
dës ir ði E. Sliesoriûnienës knyga In-
teligentø karta.

Knygà Inteligentø karta ðiemet
iðleido Vilniaus leidykla Knygiai.
Spausdino Standartø spaustuvë. Kny-
gà sëkmingai papildo asmenvardþiø
rodyklë. Yra pluoðtas nieskur ne-
skelbtø nuotraukø.

Vytautas Þeimantas

Atkelta ið 2 p.

Zoologas, Lietuvos nusipelnæs dëstytojas, valstybinës premijos laureatas
docentas Augustinas Maèionis (1906�2002 m.)
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MENAI
Iki rugsëjo 10-osios Këdainiuo-

se, Daugiakultûriame centre, kuris
ásikûræs buvusioje Maþojoje sinago-
goje, veikia vilnieèio skulptoriaus
Antano Þukausko personalinë ko-
liaþø-skulptûrø paroda. Ji buvo ati-
daryta ðio miesto ðventës iðvakarëse,
tad raginti këdainieèius aplankyti
parodà gal ir vëloka: kas norëjo � pa-
matë. Apie jà svarbu þinoti Lietuvos
þmonëms, nes tai � dalis parodø cik-
lo Lietuvos kultûra Europoje per for-
mà. Ið Këdainiø ðie A. Þukausko
darbai keliaus á Klaipëdà, nors ir tai
bus ne paskutinis marðruto taðkas:
2007 m. balandá ði ekspozicija, papil-
dyta ir kitais menininko kûriniais,
pasieks Briuselá ir bus eksponuoja-
ma Europos Parlamento rûmuose.
Ðià parodà remia Europos Parla-
mento narys Ðarûnas Birutis, inicija-
væs projektà Lietuvos ekonominës
politikos ir kultûros aspektai. Taip bus
paþymëta Lietuvos narystës Europos
Sàjungoje trejø metø sukaktis.

Simboliðka, kad ði ilga kelionë pra-
dëta nuo Këdainiø, Lietuvos geogra-
finio centro. Bent kiek ilgëlesná lai-
kà nebuvæ ðiame Vidurio Lietuvos
mieste galëtø maloniai nustebti: Kë-
dainiai palieka  tvarkingo, darbðtaus
ir savo vertæ suvokianèio miesto
áspûdá. Kasmet jaunëjantis sena-
miestis spalvø þaisme gali lenkty-
niauti ir su kai kuriais kitais sena-
miesèius turinèiais ðalies miestais �
tokiø ið viso yra septyni. Bendrauda-
mas su Këdainiø inteligentais, ne-
trunki ásitikinti, kaip supratingai ir
atsakingai këdainieèiai ieðko atspir-
ties taðkø istorijoje, ir atranda, nes
tai ne vienas ið daugelio, bet tam tik-
ra prasme vienintelis toks Lietuvos
miestas � buvusi kunigaikðèiø Rad-
vilø sostinë, daugiatautis ir daugia-
kultûris miestas. Turëdamas tvirtas
istorines ðaknis, jas gaivindamas ir
puoselëdamas, ðis miestas
puikiai jauèia ir ðiandie-
nos gyvenimo ritmà. Ðtai
kodël Këdainiø neaplen-
kia svarbûs kultûriniai
renginiai, parodos. Nieko
stebëtino, kad meno nau-
jovëms neabejingame
mieste surengta ir labai
ádomi Antano Þukausko
paroda.

Monumentaliosios
dailës þinovams ðio meni-
ninko vardas pirmiausia
siejasi su áspûdingu dakta-
ro Jono Basanavièiaus pa-
minklu Vilkaviðkyje. Iðties
tai tikras tautos patriar-
chas, Lietuviø mokslo
draugijos steigëjas, tautos dvasios
gaivintojas ir puoselëtojas. Þvelgda-
mas á ðá paminklà nejuèia pagalvoji,
kad tauta savo jausenà koncentruo-
tomis meninëmis formomis iðreiðkia
ne kitaip, kaip per talentingus me-
nininkus, ðiuo atveju per skulptoriø
A. Þukauskà ir architektà V. Balèiûnà.

A. Þukausko kûryboje labai ryð-
kus Lietuvos istoriniø pokyèiø
dvelksmas. Já gali pajusti tame paèia-
me Vilkaviðkyje � prie savivaldybës
pastato yra to paties skulptoriaus su-
kurtas paminklas Lietuvos himno
autoriui Vincui Kudirkai. Taip pat jo
sukurtà skulptûrà Vydûnui galima ið-
vysti Detmoldo muziejuje. Vydûnas
ðiame Vokietijos mieste gyveno

1946�1953 metais. Memorialinæ len-
tà su Vydûno skulptûriniu atvaizdu
galima iðvysti Tilþëje ant namo, ku-
riame Vilhelmas Storasta gyveno
1933�1944 metais. Kitokio pobûdþio
skulptûriniai darbai � operø perso-
naþø skulptûros � puoðia Vilniaus
operos ir baleto teatro fasadà. Gali-
me paminëti tokias dekoratyvines
skulptûras kaip Pumpuras (Vilniu-
je), Motinystë (Plungëje), Juodojo
paukðèio giedojimas (Varðuvoje),
Dþiugesys (Las Vegase, JAV). Ap-
skritai Lietuvos ir uþsienio ðaliø vie-
ðosioms erdvëms A. Þukauskas yra
sukûræs daugiau kaip pusæ ðimto
monumentø, paminklø, dekoratyvi-
niø skulptûrø ir kitokio pobûdþio
meniniø darbø. Skulptorius nesibo-
di ir �maþomis formomis�, kaip tik
tarp jø jis jauèiasi itin jaukiai, o kai
jauku kûrëjui, tai tais paèiais jaus-
mais apdovanojamas ir þiûrovas,
vertintojas. A. Þukauskas gerai þino-
mas ir vertinamas faleristikos ir nu-
mizmatikos pasaulyje. Priminsime,
kad Sidnëjaus olimpinëms þaidy-
nëms jis sukûrë 50 litø sidabrinæ mo-
netà, vaizduojanèià disko metikà.
JAV ði proginë moneta pripaþinta
kaip meniðkiausia pasaulyje. A. Þu-
kauskas yra lietuviðkø apyvartiniø
monetø � centø ir litø autorius, tad
net ir nieko bendro su menais netu-
rintis þmogus kasdien savo rankose
laiko ðio menininko kûrinius � tai
mûsø gyvenimo neatsiejama dalis.

Taip bus ne visada, nes perëjæ
prie euro, savøjø lietuviðkø pinigø
neteksime. Vis dëlto ryðys su A. Þu-
kausko kûryba nenutrûks ir tada, nes

menininkas laimëjo Lietuvos banko
skelbtà konkursà lietuviðkiems euro
centams ir eurø monetoms sukurti.
Lietuvos Vytis ir toliau ðuoliuos, tik
jau tarp Europos Sàjungos þvaigþ-
dþiø: euro centø ir eurø monetø na-
cionalinëje pusëje � averse � iðliks
Lietuvos herbas.

Reikðminga vieta tenka skulpto-
riaus sukurtiems medaliams, kurie
skirti mûsø mokslo þmonëms, kraðto
ðviesuoliams. Ðtai kad ir mûsø mate-
matikø patriarcho prof. Zigmo Þe-
maièio atminimo medalis. Juo Lietu-
vos matematikø draugija pagerbia þy-
miausias mokslo ir kultûros asmeny-
bes. Medalá galima iðvysti Lietuvos
matematikos muziejuje, veikianèia-

me Vilniaus universiteto Matemati-
kos ir informatikos fakultete. Fiziko
akad. Adolfo Jucio ðimtmeèiui A. Þu-

kauskas sukûrë sidabriná
medalá, yra sukûræs moks-
lininkui ir antkapiná pamin-
klà Vilniaus Antakalnio ka-
pinëse.

Vis dëlto Këdainiø
Daugiakultûriame centre
demonstruojami visai kito-
kio pobûdþio menininko
darbai. Pastaruosius kele-
rius metus A. Þukauskas
ne juokais atsidëjæs kolia-
þø kûrimui, nors, kaip tei-
singai paþymi dailininkas
ir daugelio menotyriniø
publikacijø autorius Liu-
das Pocius, ðis pavadini-
mas gal ne visai tikslus, ne
visiðkai atspindi autoriaus

kûrybines paieðkas. Mat prancûzø
kalbos þodis �collage� reiðkia prilip-
dymà, moderniajai dailei bûdingà at-
likimo technikà, kai ant drobës ar ki-
to pagrindo pritvirtinama skirtingø
medþiagø � audiniø, audeklo skiau-
èiø, fotografijø, spalvoto popieriaus
gabalø ir panaðiai. Jø derinys, pritai-
kius tapybos ar grafikos technikà, ga-
li sukurti savitus formø santykius,
naujas erdvës suvokimo asociacijas.

Tai ðtai A. Þukausko koliaþai �
gal ne visiðkai koliaþai, nes tuose
darbuose ne visada taikoma skirtin-
ga medþiaga. Matyt, su tam tikromis
abejonëmis susiduria ir pats auto-
rius, taigi ðiuos darbus vadina kolia-
þais-skulptûromis. Kai kurie tø dar-

jaukinti� jam maþiau áprastas tapybos
galimybes. Ir vis dëlto A. Þukauskas
iðlieka savimi, t. y. skulptoriumi, dir-
banèiu su trimate erdve. Drobëje ir
tapybos priemonëmis mëgindamas
iðgauti trimatiðkumà, kelia sau labai
ádomø uþdaviná. Gal ateityje ðioms
pastangoms ir jø meniniams rezulta-
tams prigys dar niekur neáteisintos
�skulptûrinës tapybos� pavadinimas.
Palaukime ir pamatysime.

Daug didesnis menø vertinimo
autoritetas Liudas Pocius taip pat tvir-
tina ðiek tiek sutrikæs, kai iðvydo, kad
per pusantro ðimto ávairiø meniniø
þanrø kûriniø sukûræs skulptorius stai-
ga pasuko daugeliui visai netikëta lin-
kme. Vis dëlto L. Pocius mato reikalà
áspëti tuos, kurie linkæ daryti greitas ið-
vadas: tai toli graþu nëra lengvai pada-
romi dalykai. A. Þukausko koliaþus-
skulptûras ádëmiau panagrinëjus, ma-
tyti, kad tai tobulø proporcijø pasau-
lis, keliantis daug asociacijø, jausmø ir
emociniø iðgyvenimø. Turëdamas ab-
soliuèià formos �klausà�, A. Þukaus-
kas pasiekia labai ádomiø meninës kû-
rybos rezultatø. Su jais jau galëjo su-
sipaþinti Berlyno, Varðuvos, taip pat ir
kai kuriø Lietuvos miestø � Anykðèiø,
Utenos, dabar � ir Këdainiø parodø
lankytojai, meno vertintojai. Visas
projektas Lietuvos kultûra Europoje per
formà bus baigtas 2007 m. lapkritá Lie-
tuvos dailës muziejaus Radvilø rûmø
aðtuoniose salëse.

Gediminas Zemlickas

bø prieð keletà metø buvo eksponuo-
jami Lietuvos nacionalinëje M. Maþ-
vydo bibliotekoje, Vilniaus rotuðëje,
pagaliau Vilniaus dailës akademijos
galerijoje, taèiau ten, regis, tiems
darbams buvo taikomas kitas pava-
dinimas � asambliaþai. Taèiau pali-
kime darbo ir menotyrininkams � tai
jø rûpestis sudëlioti á lentynëles. Gai-
la, kad pats A. Þukauskas, kaip ir
daugelis meno atstovø, paprastai
vengia komentuoti savo paties dar-
bus. Tvirtina, kad kûrëjo rûpestis �
kurti menà, o vertinti, interpretuoti �
tai þiûrovo reikalas.

Tai ir savotiðka menininko þais-
më, kartais net kûrybinis iðdykavi-
mas, siekiant pabëgti nuo jam ápras-
tø kûrybiniø þanrø, mëginant �prisi-

Per formà � á Europà

Parodos ekspozicijos fragmentas Këdainiø Daugiakultûriame centre

Skulptorius Antanas Þukauskas ir dailininkas vitraþistas, monumentalistas,
dailëtyrininkas Liudas Pocius

Parodos atidarymo momentas: dailininkë Graþina Vitartaitë, parodos kuratorë
Elena Þukauskienë, skulptorius Antanas Þukauskas ir tautodailininkas

Julius Urbanavièius
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